7. A Fény és a Sz0

A fény- és napjelképek a sotétség jelképei ellenében szervezddnek. A fény és a
sOtétség harca gyakran dramatikus mitoszokban jelentkezik, hiszen a mitologidknak
megvannak a maguk égi, szolaris, moralisan is ,,fent 1év6” hdsei, akik az alvilagi,
sOtét erOket reprezentald szornyekkel, démonokkal 4llnak harcban.

A felemelkedés a fénnyel kapcsolodik Gssze, a legtobb vallas elismeri az égi és a
fényes izomorfizmusat (pl. ,,fényes Apollo”, ,fényes Jézus” stb.). A Szent Gral-
mondakornek hangsulyosan szolaris jellege van. Egy 13. szdzadi Gral-regény, a
Queste del Saint Graal (A Szent Grél keresése) ismeretlen, misztikus szerzdje azt irja,
hogy a szent hegy tetején allo szent var legmagasabb pontjan egy fantasztikus, égi
fényben ragyog6 templom emelkedik, ami a Krisztus vérét tartalmazo szent edénynek,
a Gréalnak a székhelye és végs6 soron maganak az égi Istennek a lakasa.! A szoban
forgd égi templom a felemelkedés és a fény nagy képzetkoreinek szintetikus képe.
Ezzel a latomassal a magyar vallasos folklorban is gyakran talalkozunk, példaul az
archaikus népi imadsagokban: ,, Hegyet hagék, / lotot lepék, / ko kaplonicskat laték, /
belldl arannyas / kiiel irgalmas, / Szent Vildg Urjézus Krisztus benne lakik vala.”
(Didszén)’

A. Az égi fény

Az ¢égi fény szintelen vagy kevéssé szines. Olyan tlinemény, ami mar nem is
tiinemény, mert megragadhatatlan. Az égi fény maga a vizudlis nirvdna, amit a koltok
az ¢terrel asszocidlnak. Az égi fény mindig a tisztasag érzetét kelti. Ha ezt a
megragadhatatlant akarjuk képzeletiinkben megragadni, talan leginkabb az azirkék ég
vagy a fényes csillag ragyogo tisztasagara gondolhatunk.’ A kereszténységben a
szeploteleniil fogantatott, minden bilint6]l mentes Szliz Maria ismert metaforaja a ,,sz&p
fényes csillag” (stella slendens).

Ez a jelképiség is mélyen gydkerezik az emberi pszichében, valoban
archetipikusnak mondhat6. Lélektani tesztekkel igazolhatd, hogy a hideg szinek
intellektudlis jellegiick, elmélkedésre késztetnek, ugyanis eltavolitjak az ingereket.
Ezért lesz a fehér, a vildgoskék, az azar, az arany a transzcendencia szine, a
mennyorszagbol érkezé 1ények megjelenitéje.® J. W. Goethe az ég kékje kapcsan
beszél egész ismeretelméletének egyik kulcsfogalmarol, az ,0sjelenségrol”
(Urphidnomen), az ég 6rok tisztasdgaban val6d elmeriilés vagyat maga is archetipusnak
tartja: ,,Amikor végiil is megpihenek az Urphdnomenben, ezt megnyugvas gyanant
teszem. Am nagy kiilonbség van akozott, hogy az ember nembeliségének hatarainl
nyugszom-e meg, avagy a magam véges személyiségének hatarainal.”™ L. N. Tolsztoj
Haboru és békéjében a f6hds Andrej Bolkonszkij herceg egész vildgszemléletét
gyokeresen megvaltoztatja az €ég mély kékjének latvanya, amit az austerlitzi csatatéren
sulyos sebben fekve szemlélt.

Az arany szin
Az arany szimbolizmusa kapcsan meg kell kiilonboztetniink a vizudlis képzeteket
az anyagisag képzeteitdl (aurum vulgi), tovabba kiilon kell kezelnilink az alkimistak

" Durand G. 1977. 179-180.

2 Erdélyi Zs. 1976. 353., 97. szov.
3 Bachelard G. 1999b. 180—182.

* Durand G. 1977. 181.

5 1dézi: Bachelard G. 1999b. 182.



altal keresett eszményi aranyképzetet (Un. ,filozofiai arany”) mint transzcendens
szimbolumot. Ebben a fejezetben csak a vizualis jelképrol lesz szo.

Az arany szinnek hangsulyozottan szoldris jellege van, mindig a fénnyel van
valamiféle kapcsolatban. Az arany az égi fehér szinhez hasonldan spiritudlis jelentést
kap: az istenségek rendszerint aranyban vagy fehérben szoktak megjelenni, ami
ugyancsak jelzi, hogy tokéletesen szinonim képzetekrdl van szd. Példaul a Jelenések
konyveében gyakran egylitt fordul eld: ,, Erre megfordultam, hogy lassam, kitol jon a
szozat. Amint megfordultam, hét arany gyertyatartot lattam, a hét arany gyertyatarto
kozott pedig ember fidhoz hasonlot. Bokdig éro ruhdaba volt o6ltozve, mellén
aranyovvel ovezve. Feje és haja fehér volt, mint a hofehér gyapju, szeme mint a
lobogo tiiz, laba mint a kemencében izzo sargaréz, hangja mint a nagy vizek zugasa.
Jobbjaban hét csillagot tartott, szajabol kétélii, hegyes kard tort eld, arca pedig olyan
volt, mint a teljes fényében ragyogé Nap.”® , Fehér felhét lattam, a felhén ember
fiahoz hasonlo iilt. Fején arany koronat viselt, kezében éles sarlo. 7 L Akkor a
megnyilt mennyben egy fehér lovat pillantottam meg. [...] Szeme olyan, mint a lobogo
tiiz, fején ékes diadém, rajta olyan név, amelyet senki sem ismer, csak 6 maga. [...] A
mennyei seregek tiszta fehér gyolesba éltozve fehér lovon kisérték. ™

A fehér szin

a) Amint az idézett példakbol is kitlinik, a fehér a mennyorszdag szine. Méar Platon
azt irja a Torvémyekben, hogy az istenségek abrazolasanak legmegfelelébb szine a
fehér. A mennybe vitt ledny balladajaban a Jalia szép leanyhoz érkezd ,,fodor fehér
barany” égi kovet, a néprajzkutatok véleménye szerint ,,a kereszténységet megel6z6
hitek fehér aldozati baranyat idézi”.” Ebben az Gsszefiiggésben tehat a fehér szin
kultusza voltaképpen a napkultusz valtozata. A f6ldon a kirdlyokat, fejedelmeket illeti
a fehér szin, mert — amint ezt mar elébb lattuk — 8k a Napisten leszarmazottai. Arpad
vezért is ezért abrazoljak rendszerint fehér lovon. '

b) A fehér az abszolut csend, a sziiletés elotti id6 szimboluma is. Mivel a halal, a
nemlét minden szimbolikus gondolkodasban megelézi a sziiletést vagy az
njjasziiletést, a fehér a haldl szine lesz."'

Koztudott, hogy az egész keleti vilagban, mind a kdzép-azsiai, mind a tavol-keleti
népek korében, fehér a gydsz szine. Az egész elsd évezredben és a korai kozépkorban
fehérben gyaszoltak a keresztény Eurdpa népei is. Ez azzal magyarazhat6, hogy addig
a kereszténység a haldl feltimadas jellegét hangstlyozta, és mivel a halalban a
Krisztussal valo taladlkozas lehetOségét lattak, ezért a halalban is a hisvét 6romét, a
mennybe jutas lehetdségét linnepelték. A fekete gyaszszin csak késébb, a 13.
szazadban terjedt el, akkor, amikor a haldlhoz kapcsoldédd eszkatologikus képzetek
helyét fokozatosan hattérbe szoritottdk a bilinbanatra, a megtisztuldsra és ennek
nyoman a megbocsatasra vontakozé teologiai tanitdsok. A gyaszmisékbdl ekkor tiinik
el a huasvéti idében énekelni szokott alleluja, bevezetik a fekete szinil
gyaszmiseruhdkat, elterjednek a komor gyaszzenék és a szamadasra felszolito halotti
beszédek.'? Ekkor keletkezik a Dies irae... (Napja Isten haragjinak...) kezdetl
komor, biinbéanatra serkent egyhazi gyaszének is."

6 Jel 1,12-16.

"Uo. 14,14.

8 Uo. 19,12-14.

° Erdélyi Zs. 1961. 183.

1 Uo. 179.

! Chevalier J—Gheerbrant A. 1994. 1. 76.

12 Varnagy A. 1993. 180.

1* Szerzéje Tommaso Celano Ferenc-rendi szerzetes, kolté (megh. kb. 1255).



A 15. szézadtol vannak adatok arra nézve, hogy Franciaorszdgban a kiralynék
eldjoga volt az un. ,,fehérgyasz”, és a megdzvegyiilt kirdlynét ,,fehér kirdlynd’-nek
nevezték. Francois Clouet udvari festd Deuil Blanc (Fehér gydsz) gyasz cimii 1559-
ben késziilt festménye az aposat, II. Henrik francia kirdlyt gyaszold Stuart Maria skot
kiralyn6t abrazolja. A csipkével szegett, fehér tiillbol késziilt fejdiszt, amelyrdl a fehér
fatyol a foldig ért, a kiralynd késébb, 1587-ben sajat kivégzésén is méltdsaggal
viselte."* (29. kép)

A fehér gyasz a magyar folklorban is jelen van. A fehér szin halottkultuszbeli
jelentése erdteljesen a lelki tisztasdghoz, a biintelenséghez kapcsolodik. Gyakori
hasznalatat leginkabb a fiatal halott temetésén, a halott lakodalmanak ritusaiban lehet
megfigyelni (pl. halott menyasszony). A Dunantulon, Somogy ¢és Baranya megye
egyes falvaiban az idésebb asszonyok még a 20. szazad mésodik felében is hazilag
sz6tt fehér lenvaszon ruhaban temették, majd gyaszoltdk a halottaikat, és ez a viselet,
az un. ,halalra valé ruha” volt szokasos a halottsiratas alkalmaval is. A rozsafiizér
tarsulati tagok Csikban fehérben gyaszoljak az elhunyt tarsulati tagokat.” Az
udvarhelyszéki Bétaban a tarsulat elhunyt tagjat a tagok fehér lobogokkal kisérik
utolso utjara. (30. kép) Az aranyosszéki fehér gydsz emlékét Orban Baldzs és Janko
Janos adatai nyoméan Balint Sandor igy idézi fel: ,,Aranyosszéken minden csalad a
maga kertjébe, Torockén pedig szikldba vajt sirboltba helyezte halottjat, de jel vagy
feliras nélkiil. [...] A halottat régebben tiszta fehérbe oltoztették és fehér lepeddbe
burkolva tették koporsoba. A lanyhalottat fehérbe 6ltozott lanyok vitték a sirhoz.
Torockd népe szakralis szemlélete szerint a haldl és temetés Szent Mihaly
gondviselésében inkabb menyegz6, mint fekete gyasz.”'® A fehér gyasz a népmesék
motivumai kozott 1s megjelenik: ,, Egy érckoporsoba tétessen, és tiszta fehér ruhaba.
A koporsot kossék fel négy aranylincon a templomba.”"’ Egy udvarhelyszéki
hiedelem szerint a halottat nem szabad fekete 6ltézetben temetni, mert azt a talvilagon
ugyis fehérre kell mosni. (Siklod)'™® A Kis-Kiikiilld menti Ravaban a felSltoztetett
halottat a masodik vilaghdboru elétt még nem fekete ravatalra, hanem az 1un.
»elsOhazban” elhelyezett nyljtoépadra tették, amit foldig érd, fehér agytakardval
takartak le, majd tytktollal megtoltdtt derékaljat helyeztek ra, és ezt csipkés széli
fehér lepeddvel boritottak le. Igy a nyujtopad is fehér volt, és rajta a halott is fehérben
feklidt. Az egyhazi fekete teritds ravatal csak az 1960-as években valt altalanossa a
ravai halottkultuszban."’

Ortutay Gyula helyesen allapitotta meg, hogy a népdalok, balladdk szovegeiben
ugyancsak ott bujkal a fehér gyasz emléke.”® Erdélyi Zsuzsanna szinszimbolikarol
sz016 tanulmanysorozata idéz is néhany ilyen lirai szoveget: ,, Fejér ruha a fejemen, /
Fekete gydsz a sziivemen” ,, Edes anydm, édes anyam, / Készitsd el a fehér ruham! /
Most indulok olyan itra, / Kirdl tobbet ne varj vissza.”*' Végezetiil Apor Péter erdélyi
memoadrird egyik torténeti adatat idézziik egy magyarorszagi temetésrol: ,, mind fejér
szoknyaban, valban, eloruhaban oltoztették fel, koporsojat kiviil a nagy rendeknek
fejér barsonnyal vagy tafotaval, az alabbvaloknak fejér gyolcscsal vontik bé... a
kisasszo;gok koporsojara fejér selyem matériat, az alabbvaloknak fejér gyolcsot
vontak.”
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A fenti folkloradatokat nem lehet egyszerlien a kdzépkori hivatalos egyhazi
gyakorlatban is 1étez6 liturgikus fehér gyasz elhomadlyosult, értelmiiket vesztett
kulturalis csokevényeinek, vagyis Un. survival jelenségeknek tekinteni. Inkabb arra
kell gondolni, hogy a fehérben vald gyészolas képi vildgaban I¢lektanilag ma is
logikusan, a kozosség szamadra ,,érthetden”, de legalabbis ,,érezhetden” jelenik meg az
tidvosség, a fehér mennyorszag archetipikus képe. Ezt egyébként néhany fent idézett
folklorszoveg egyértelmiien (pl. a siklodi hiedelemadat, a népmeserészlet) vagy
kikovetkeztethetden meg is fogalmazza.

A néprajzi szakirodalomban taldlkozunk tovabba olyan nézettel is, amely a fehér
gyaszt azzal magyardzza, hogy mivel a fehér a rossznak, a bajnak is lehet a szine,
emiatt lesz a halal szinévé.> Ez a vélekedés teljesen elhibazott, hiszen amint latjuk, a
fehér szin éppen a 1ét beteljesedését, az lidvosség elérését fejezi ki, és az atesztétizalt
halél szimbolumai kdz¢ sorolando.

c) A fehér a tisztasag, a biintelenség, az artatlansag kozismert szimboluma. Ezért
a beavatasi ritusokban gyakran fordul elé a neofitik szineként. (31. kép) Példaul az
okori Roméban azok a személyek, akik valamilyen koztestiileti funkciora jelolték
magukat, egy ideig fehér Oltozetben jartak az utcan* Gabriel arkangyal fehér
liliommal k&szonti Mariat, akinek a fehér liliom attribituma lett. Példaul az alabbi
moldvai csangd Maria-énekben: ,, Oh fényességes szép hajnal, / Akit igy készont az
angyal: / Udvézlégy teljes malaszttal. / Te vagy fehér liliomszdl, / Csipke kozott
kivirdgzottal, / Szentségedvel illatoztdl.” (Szarasz, Baranya megye)™

Koztudottan fehér a hajadon lanyok ruhaja, sziizlanyok koszortja stb. Ez a jelentés
bukkan fel az alabbi népdalban, ahol a fehér r6zsa a hajadon leany, a piros rozsa pedig
az édesanya jelképe: ,, Tulso soron a mi hdazunk, / Fejér rozsa nyilik ndalunk, / Ha fejér
kell, azt is adok, / Ha piros kell, magam vagyok.”*® A fehér csak az ujkorban valt a
menyasszonyi ruha szinévé, korabban a menyasszonyi ruha egésze nem volt fehér,
csupan a fejrevalok (kenddfélek, keszkend, fatyol) és a menyaszonyi ing voltak fehér
sziniek.”” Erdélyben a fehér menyasszonyi ruha csak a 18. szazad elejétél altalénos,
addig az eldkelé menyasszonyok szinesben eskiidtek, és a ruha szinének megfeleld
gyertyak égtek az eskiivOi szertartds alatt. Sopron varmegyében még az elso
vilaghaboru elétt is szinesben eskiidtek.”® A moldvai csangd lakodalmi szokasokban
ma sem fehér a menyasszony, nem is volt az soha. A menyasszonyi viselet szines
Oltozeti  darabjainak, gyongyeinek stb. rontdselharitdé (apotropeikus) és
termékenységvarazslo szerepe is volt, tehat az archaikusabb szines lakodalmi
viseletben egy masik funkcié érvényesiilt.

d) Mivel a végtelent, az lirességet, a maganyt asszocialja, rémiiletet is kelt, a fehér
a démonok, a Rossz szine is. Ez a 1¢lektani magyarazat teszi érthetdvé azt, hogy
fehérek a kisértetek, a veszélyes hiedelemlények, a halal stb., illetve mas kultarakban
a Rosszat szimbolizalhatjdk a kiilonbozdé fehér allatok (pl. jegesmedve, fehér cépa
stb.). A szinesség mindig érték, erd (errdl a IX. 4. alfejezetben lesz sz0), a szin hianya
pedig lehangold, félelmetes. Feljegyezték, hogy Kamerun déli részén, amikor a bantu
négerek kozott megjelent az elsd fehér ember, a bennsziilottek elébb elszaladtak eldle
rémiiletiikben, majd miutan meggy6zddtek békés szandékarol, a holtjaik feldl kezdtek
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érdeklddni tdle, merthogy meg voltak gydézddve arrdl, hogy az illetd a holtak
birodalmabol tért vissza.”

A kék szin

A kék az Eg és az égi dolgok szine. J. W. Goethe a kéket hideg, negativ, passziv
szinnek nevezi, amelyet leginkabb a ,,Nichtsein”, azaz a megfoghatatlansag jellemez.
Erdélyi Zsuzsanna ennek kapcsan ezt irja: ,,Ez a megfoghatatlansag az emberben a
kozmikus végtelenség (Kosmische Unendlichkeit) érzetét kelti, mely a miivészetben a
renaissance ragyogod kékjétol a toszkan, lombard festészet kék zgl(ilpozottségén nyugvo

1.”

Erdélyi Zsuzsanna szinszimbolika-tanulmanya Osszefoglalja a kék égi jellegébdl
szarmazo tovabbi képzeteket, illetve jelentésdrnyalatokat, amelyek kimutathatok a
magyar népi lirdban: messzeség, elérhetetlenség, folfoghatatlansdag (,, Elmenek én
messzire, / Ama kék hegytetore”); tisztasdg, idedlis dllapot (,,A kék eget sotét felho
boritja, / Megvalasom még az ég is siratja...”); dllandosdg, remény, hiiség (,, Ott
nyilik a kéknefelejcs, / Kis angyalom el ne felejts”; ,,Kék én elottem a kéto, / De még
kékebb a szivem beldl. / Kékellik a liliomszdl, / Rabod vagyok, mert megfogtdl. )" A
,»kék szem”, tovabba a ,,buzavirdg” és a ,lenvirdg” is a hiliség, a derti, a békés, boldog
¢let szimbolumanak tlinik, annak a tiszta vagynak a jelképei, amilyennek a legény
szeretné latni a leanyt (,,4 te szemed tiszta kék, / Az én szivem érted ég”). A kék
sGtétebb valtozatai (pl. ,.kokényszem”) érzékiséget fejeznek ki.*>

A fenti, egyetlen 6sszefiiggd képzetkorbe tartozo jelentések és jelentésarnyalatok a
kultira mas teriiletein is jelen vannak. A kereszténységben a kék az ég kiralyndjének,
Szliz Mérianak a szine, ezért a Mdria-linnepeken régen kék volt a miseruha szine
egész Magyarorszagon.”® A lovagi koltészetben szintén a hiiség szimboluma (pl. kék
virag, kék ov stb.), még a ,kék vér” is a feuddlis hliségre utal, legf6képpen az
arisztokracia hliségére a fejedelemhez, az uralkodéhoz. A romantikus koltészetben a
kék az Eszmény, a végtelen utdni emberi vagyak sejtelmes szimboluma. Ebben a
jelentésben fordul elé példaul Novalis (1772—-1801) Heinrich von Ofterdingen cimi
regényében is: a kék virdg, amirdl a regény cimado fohdse, a kdzépkori szerelmi lira
egyik képzelt koltéje almodik, az egész eurdpai romantika hires jelképe lett.

Az azur a legnemesebb, tiszta, idedlis kék szin, a Foldkozi-tenger egének kékje. A
sz6 etimoldgiailag a lapis lazuli perzsa szobol szarmazik, ami egy halvanykék
féldragakd neve. A kereszténység szivesen haszndlta ezt a szint, illetve ezt a
féldragakovet a legmélyebb valldsi titkok, az isteni tiszta idedk érzékeltetésére. Lapis
lazuli k6 felhasznalasaval, titokzatos modszerrel késziiltek a chartres-i katedralis
ablakai, amir6l Marai Sandor az Eurdpa elrablasa cimi konyvében ezt irja: ,,Tudja,
az a kék, az a kiilonds kékség... Az arabok elhoztdk Turkesztdnbol a lapis lazulit, igy
csinaltak azt a kéket... Azéta nem tudja senki.™ A jezsuita rend romai Il Gesu
fétemplomaban Loyolai Szent Ignac (1491-1556) rendalapitd hatalmas barokk
siremléke folott, egy oltarépitmény legtetején, a harom isteni személy kozott talalhato
a vilag legnagyobb lapis lazuli féldragakdje, ami a f6ldgdmbot dbrazolja.
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B. A Masik Vilag vilagossaga

A vilag teremtésekor, amikor minden sotétségben volt, az Isten a fényt teremtette
meg legelészér.35 A fény tehat az istenektdl szdrmazik, és ugyanakkor az istenek fenti
vilagat is a fény jellemzi a leginkdbb. A fény hagyomanyosan a josag, az ¢let, a
megismer¢s, az igazsag, a hirnév, a remény és mas hasonlo pozitiv értékek egyetemes
szimboluma.*®

A gyertya

Mivel az ember az istenek vilagat fényben, a Rossz tlvilagi birodalmat pedig
homalyban képzeli el, a mitoszokban ¢és a vallasokban gyakran taldlkozunk olyan
ritusokkal, amelyeknek az a funkciojuk, hogy a halottak tulvilagra induld lelkét
fényszimbolumokkal lassék el. (32., 33. és 34. kép)

A keresztény szimbolikdban a fény, a vilagossag lelki megvilagosodast is jelent.
Ezért valik a gyertya fényforras kozponti keresztény jelképpé, nemcsak az isteni fény,
hanem egyszersmind az értelmi megvildgosodds szimbolumava is. Az ¢g6 gyertya
mar az Okeresztény korban Krisztus-jelkép volt, akir6l a Biblidban tobbszor is
elhangzik, hogy ¢ ,a vilag vilagossaga”. A gyertya ebben az 0Osszefliggésben
ugyanakkor alapvetd életjelkép is, hiszen Krisztus az 6rok élet forrdsa. A teremtés
kezdetén az isteni fény megjelenése ugyancsak az élet 1étrejottét eredményezte, illetve
eldzte meg.

A gyertya azért is privilegizalt Krisztus-jelkép, mert szimbolizmusaban az aldozati
elem alapvetd jelentdségii: mikdzben masoknak vildgit, onmagéat emészti fel. Ezzel a
jelképiséggel nemcsak a keresztény szimbolikaban taldlkozunk, hanem a nyelv is
kifejezi ezt az archetipikus tartalmat: ,megemészti magat, mint a gyertya”
(’felaldozza magat, az életét masokért’), ,,elfogy, mint a gyertyaszal” (’lesovanyodik’,
"csokken az életereje’), ,,eloltottak a gyertydjat” ("megdlték’) stb.

A katolikus liturgikus szertartasoknak a fény- és életjelkép égé gyertya kotelezo
kelléke, és jelen van szamos népi paraliturgikus valldsos cselekményben és a
lakodalmi szokasokban is (35. kép). Moldvaban a kereszteléskor a keresztapak harom
szal gyertyat visznek a templomba, amelyek koziil egyet otthagynak, kettét pedig
visszahoznak. A gyermekagyas asszonynak az ,avatas” tisztitd célzatu templomi
szertartasa soran €g6 gyertyat kell a kezében fognia. Hazszenteléskor Moldvéban és a
Székelyfoldon is €g6 szentelt gyertyaval a kézben, letérdelve varjak a papot. Az egész
magyar nyelvteriileten elterjedt szokéas, hogy égihdboru idején szentelt gyertyat
gyujtanak és mellette imadkoznak.

Ugyancsak az értelmi megvilagosodas, megigazulas, az igazi 6rok értékek melletti
elkotelezettség szimbolumaként fordul eld a kiilonbozé népi biintetéritusokban is. A
moldvai csangdk korében példaul szokas volt, hogy a megesett lednynak a templomi
szertartas alatt égd gyertyaval a kezében kellett nyilvanosan vezekelnie. Ezekre a
megszégyenitd ritusokra még akkor is sor keriilt, ha id6kozben a ledny férjhez ment, a
pap ugyanis addig nem szolgaltatott ki szamara semmilyen szentséget, és a
megsziiletett csecsemdt sem keresztelte meg, amig a vezeklésre sor nem keriilt.*’

A fény- ¢és oOrokélet-jelkép gyertya a haldoklok kezében arra szolgal, hogy a
halottnak a masik vildgon is legyen vilagosséaga: ,, Ha valaki hal meg, két kezébe két
szal gyertyat fognak, s ez ég, ég, ameddig ismerik, hogy meghot, elment a lelke. Oszta
megkeriilik hdaromcor a hazat, s utana felragajszak az asztalra, vagy az ablakba, s
elégetik.” ,,Hat azt mondjak, hogy menjen a masvilagra gyertyaval a kezébe. Menjen

35 Ter 1,3.
3¢ Ferber M. 2001. 135.
37 Kotics J. 1997. 45.; Ilyés S. 2004. 65.



vildgossagval, hogy legyen viligossdiga.” (Pusztina)® A ritus elmulasztasa sulyos
kovetkezményekkel jar a 1¢lek talvilagi Utjanak vonatkozasaban: ,, Eltemették Péter
bacsit, aki a harangozo vot, s akkor a felesége kiint vot a kertbe, s hat hallja: —
Doéjnika, Dojnika! Imadkozzadl értem, s adjatok gyertydt, me setétségbe vagyok, s most
kiizsdom a fodvel. — Hallta rendesen. Megmondta. Me vaj megalmodja, vaj mi. Me ¢,
Péter bdacsi ugy hot meg gyertya nékiil a korhdzba, nem vot ki gyertydt tegyen a
kezibe, azelott perfuzioztak. A felesége feljart, odahitta a szent papokot,
meggyontattak, megszentkenetezték, s akkor ugy masnap meg es halt. De gyertya
nékiil. Az azé kell, hogy ne legyen tulvilagon setétbe. Krisztus vilagossaga! S ha
elvesztette a vildagossagot, elvesztett mindent. Akkor setétbe menen pokolra. Azétt
mondta: — Ddjnika, Dojnika! Adjatok gyertyat, setétségbe vagyok. Met nekem nincs
gyertyavildgom, s most kiizsdom a fédvel.” (Szitas)>®

A moldvai csango falvakban a temetési szertartdsnak igen sok szokaselemében van
jelen a gyertya, ami ugyancsak a I¢lek tidvoziilésében jatszott fontos szimbolikus
szerepével magyardzhatd. Pusztindban a halal beéllta utdn, a holttest mellett is négy
un. ,testgyertya” (ti. olyan hosszu mint a test) és egy ,,zsoltargyertya” ¢ég, amiket
harangszokor ¢és a halott melletti ,,imadkozés” (virrasztas) alkalméval gyujtanak meg.
A koporsoba is tesznek gyertyat a halott fejéhez, a két konyokéhez és a labdhoz,
tovabba egy otodik gyertyat raragasztanak a halott mellére egy pénzérmére. A
temetési menetben a koporsé mellett visznek négy szal gyertyat, amelyeket ugyancsak
»testgyertyanak” neveznek, de ezek valamivel rovidebbek. A pap és a ,,deak” (kantor)
kezébe is gyertyat adnak. A ,halottas haznal” virrasztaskor és a temetés utan is
hosszabb ideig (két-hdrom hétig, de akar negyven napig is) villanyégoket égetnek,
amit azzal magyaraznak, hogy a hazajar6 léleknek sziiksége van fényre (,,jobban
lasson, tudjon konnyebben jarkalni”). Halottak napjan a falu temetdjében gyertyat
égetnek, és egymasnak is osztogatjak Isten nevében. A halottak napi tor alkalméval

mindenki kap a kezébe egy kis gyertyat, azzal imadkoznak, amikor iilnek le enni.*’

C. A felkel6 Nap szimbélumkore

Az antropomorf Nap

A magyar folklor legkiilonboz6bb miifajaiban siirtin fordulnak elé az antropomorf
Napra vonatkozo kiilonb6zd képzetek. Ez a nagy gyakorisdg arra utal, hogy ez
esetben is — akarcsak az eldbb targyalt Nap-istenség azonositas esetében — a kultira
egyik igen archaikus elemérdl van szo6. Példaul a Jézuska ruhait szarité Mariarol sz6lo
torténet Tamas apostol apokrif evangéliumaban taldlhato, de Kriza Ildiko felfigyelt
arra, hogy az Eurdpa-szerte folklorizalodott legenda székelyfoldi és moldvai magyar
valtozatai olyan archaikus elemeket is tartalmaznak, ami mdashol nem fordul eld:
Méria magat a Napot kéri, hogy siisson ki.*! Székely Laszl6 csiki gyiijtésében is tobb
ilyen szoveg van: ,,A Napot sirva keri / Maria, hogy siisson ki: / Siiss ki 0 égi forro
Nap, / Ne légy oka bdanatomnak, / Nagy fajdalmamnak.” (Csikszentdomokos)** Egy
nagybdjti vallasos népénekben a Krisztust keresé Maria Magdolna ugyancsak a Napot
szolitja meg: ,, Merre lattad Ot, felelj fényes Nap az égen, / Te tudod tan merre jar, az
én fenyességem. / Harom kiraly csillaga, mutass nekem utat, / Mert amig fel nem
lelem, szivem meg nem nyughat.” (Magyarcsiigés)™®

3 Nyisztor T. 1997. 119-122.

¥ Sajat gylijtés, 1995.

0 Forrasok: Virt I. 2001.; Nyisztor T. 1997.; Sajat gy(ijtés.
1 Kriza 1. 1982. 72-73.

42 Székely L. 1997. 38.
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Az antropomorf Nappal prozai epikus miifajok (mesék, legendak) hdseként is
talalkozhatunk. Alabb egy Gyimes vidéki vallasos legendat idéziink, amit az 1923-ban
sziiletett adatk6zl6 még a dédnagyanyjatol, ,,vén mamajatol” hallot, aki nagyon nagy
napnak tartotta Sziiz Maria fogantatdsanak iinnepét (dec. 8.): ,, 4z dreg Szent Anna és
Szent Jovakim elvitték az dldozatukat a templomba, de a »rabbin« nem fogadta el,
mert nem volt gyermekiik. Ez ugyanis annak a jele volt, hogy biinosok, Isten nem
szereti Oket. Elvalnak egymdstol és banatosan bujdosni, vezekelni indulnak
kiilon-kiilon, hogy az Isten bocsdssa meg a biiniiket, amirdél nem is tudtak.
Kiilon-kiilon mindkettejiiknek megjelent az Isten angyala, aki kozolte, hogy gyvermekiik
fog sziiletni. Visszatérnek a templomhoz, ahol megtalaltik egymast. Bémentek a
templomba, s orom halaénekekben toltotték az idot. Olyan boldogok voltak mind a
ketten, hogy azon a boldogsdagon és gyonyoriiségen még a Nap is harom oraig allott
és gyonyorkodott, vigadozott. Este, mikor a Nap hazament, azt kérdi az édesanyja: te
fiam, te fiam, hol voltal egész nap, hol késtél igy meg, mennyit dtkoztak a
napszamosok, hogy mama be hosszu voltal? Azt mondta a Nap: édesanyam, azért
késtem harom Ordt, mert olyan gyomyoriséget lattam két oreg kozott, amilyen
boldogsagot nem lattam, amiota az eget jarom, és nem is fogok latni sohasem. ... Két
oregnek nem vot gyermekik, s a jo Isten megdldotta oket, hogy az oregasszony
magzatot fog sziilni, s az a magzat egy leanyka lesz, aki meg fogja sziilni Isten fiat, aki
a vilagot meg fogja valtani. Ezért gyonyorkodtem, s ezért gyonyorkodok, s varni
fogom azt a jovendolést, hogy érjem meg én is azt a boldogsagot.” (Gyimes,
Rakottyas)**

Az antropomorf Nap szimboluma esetében nehéz eldonteni, hogy kereszténység
eldtti képzetek tovabbelésérol, avagy — amint ezt Kriza I1diko is lehetségesnek tartja —
,természetes gondolkodas, asszociacio kovetkezményeirs1”™®, vagyis az archetipikus
képzelderd mikodésérdl van-e szd. A ketté mindenesetre nem zarja ki egymast.

Napisten

A felkel6 Nap az emberi képzelet egyik legnagyszeriibb, egyértelmiien pozitiv
jelentéstartalmu képe. A Nap a legfobb fényt testesiti meg, jotevd, egészséghozo ereje
mindenki szamara nyilvanvald. A felkeld6 Nap az ¢jszaka legydzodje, fényes
felemelkedése hatalmas erordl taniskodik. A fentiekbdl kovetkezéen a Nap az égi
isten (Napisten) legfobb jelképe lesz. Ez a szimbolum mindenhol istenségekre és
Szentre vonatkozé — Rudolf Otto terminusaval élve: numinézus*® — asszociaciokat és
érzelmeket ébreszt.

A kereszténységben a vildgot kereszthaldla 4altal megvaltd Krisztus ¢és a
Krisztust kovetkezetesen a fénnyel hasonlitjdk dssze: a Sol salutis (*felkeld, koszontd
Nap’), a Sol invictus (’legyézhetetlen Nap’), a Sol occasum nesciens (’lenyugvast nem
ismerd Nap’) kifejezések Krisztus allando, ismétlddé metafordi. (37. kép) Egy
nagybojti népi Maria-siralomban a ,, kialudott napom fénye” kép ugyancsak a
keresztfan kiszenvedett Krisztusra vonatkozik.

A népi napkultusz kiillonb6zé megnyilvanulasai kétségkiviil igen archaikus
gyokerlieck, még a kereszténység eldtti idok kultikus formdinak emlékét Orzik. Az
Oskeresztények példaul az 5. szazadig istenségként imadtak a felkeld napot. A felkeld
Nap irdnyaba torténd imadkozas a népi vallasossagban, kiillondsen az archaikusabb

* Székely L. 1997. 222. — Pora Sandor kantor kézlése.
4 Kriza 1. 1982. 73.
 Otto R. 1997. 16-17.



kultirajii vidékeken ma is bevett gyakorlatnak mondhato.*” Az idésebb moldvai
csangdk napkdzben is a Nap iranyaba szoktak imadkozni.*® A csangok csiksomlyoi
plinkdsd hajnali napvérasa és a Napban megmutatkozd Szentlélek imadéasa ugyancsak
a napkultusz archaikus megnyilatkozasa. (38. kép) A gyimesi csangok korében szokas
volt, hogy a Tatros févolgyétdl tavolabbi ,,patakokban” lakok reggel keletnek fordulva
letérdeltek, €és pap hidnyaban nyelviik alatt ,.fehér mogyordfalapival” a felkeld
Napnak, azaz kozvetleniil magénak az Istennek gyontik meg a biineiket.” A felkeld
Nap iranyaba végzett hajnali imavégzésekre a méasodik vilaghéboru idején, rendkiviili
helyzetben, ¢letveszélyben is sor keriilt: ,, Mikor dalloharcok voltak, és a lovészarkokba
tartozkodtak az idevalok is, a csangok is, reggel, amikor a Nap felkelt, kiszokddstek a
lovészarkokbol, és a felkelo Nap felé fordulva imadkoztak. Mondottam is nekik, hogy
mit csindlnak ilyen marhasagot, lelohetik, azt felelték, hogy ok mar a hitiikb6l nem
térnek ki.”° A gyimesi csangok kozott feljegyzett egyes atokformulak ugyancsak arra
engednek kovetkeztetni, hogy a Napot az istenséggel azonositottak: ,, Verjen meg a
Nap s a Hold!”; ,, Verjen meg a Nap, ha nem igaz!"""'

Az égi Isten és a foldi uralkodd kozotti — eldbb targyalt — szoros szimbolikus
kapcsolatbol kdvetkezden a szolaris képzetek, szimbolumok a f6ldi uralkodok koriil is
megjelennek. XIV. Lajos francia kiralyt (1643—1715) kortarsai Napkiralynak (Le roi
soleil) nevezték, de ez a metafora szimbolikus értelemben minden foldi uralkodora
raillik. A napkorona a romai pénzeken is megjelenik attol kezdve, hogy a csaszarok
felveszik a comes solis invicti cimet.® Egy bukovinai székely alomértelmezés igy
fejezi ki a Nap ¢€s a foldi uralkodd kozotti sorsszerti kapcsolatot: ,, Ha a Nap leesik az
égrél, a fejedelem meghal.” (Andrasfalva)™

Korona, napkorona, koszoru

A korona, a nimbusz szolaris szimbolum, uralkodoi attributum. A vallasos és a
politikai szimbolikdjdban a transzcendencia manifesztacioja, titkos jele. Gilbert
Durand a koronat a felemelkedés és a fény nagy jelképkoreit szintetikusan 6sszegzd
szimbélumnak tartja.>*

A korona, a fejdisz kiemeli viseldjét az emberek koziil és a fels6bb vilaggal hozza
kapcsolatba. A keresztény vilagban, mivészetben az emberi létezés Ilehetd
legmagasabb fokanak elérésére utal, jelentése minden esetben égi megdicsdiilés,
kiemelkedés a foldi 1étbél, Istennek szenteltség.” (39. kép) A jelkép tagabb értelme a
1élek meghoditasa, mely fokozatosan tudatara ébred sajat isteni fényének. Ezt fejezi ki
a kislanyok viragkoronaja, a menyasszonyi koszoru, a klérikusok tonzuraja és a
kiralyi korona is. A régi kézmiives céhekben szokés volt, hogy a felszabadult inas
legénny¢ avatasa sordn, a szertartds végeén Un. legénykoszorut, legénykoronat tettek a
felavatott fejére. Ez a céhkoszorii ugyancsak a tokéletesség elérését szimbolizalta.*®

Az tjonnan befejezett épiiletekre helyezett virdgkoszoruk (a Székelyfoldon:
,,koszord”) szintén a tokéletesség elérésének jelképei. Az aratokoszoru, amit az aratok
az aratas utols6 napjan buzakalaszbdl fontak, ugyancsak gydzelmi jelkép volt, végso
soron az élet gy6zelmét, a bdséget szimbolizdlta. Az aratok az aratokoszorut az
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aratomenet ¢lén kézben, ridon vagy fejre helyezve vitték be a faluba. Erdély-szerte
szokas volt az is, hogy a koszorut és annak hordozodjat eso- €s termékenységvarazslas
végett a falubeliek csuromvizesre ontozték.”’

A kereszténységben a korona Krisztus fenségének kifejezdje. A koronara
legméltobb foldi személy Krisztus édesanyja, akit Nagyboldogasszony napjan (aug.
15.) tortént elszenderedése utan angyalok visznek égbe, mint az Eg Kiralyngjét iiltetik
Krisztus jobbjara és korondzzak meg: ,, A felséges égi karok, / Es a ragyogé csillagok,
/ Korondt Mdridnak, / Nyijtnak Jézus Anyjanak.” (Csikbankfalva)® Az tdvoziilt
lelkek ugyancsak szamot tarthatnak az égi koronara: , Elvégzettem én mar a
paljafutasimat, / ezend a vilagan a csendes életemet, / hitet megtartottam, harcoltam
Jj6 harccal, / kérlek kegyes Jézus, add meg korondmat!” (Pusztina)® Csikban és
Gyergyoban vizkereszttdl nagybojtig jatszott ,,dusgazdagolas” nevii dramatikus
Lazar-jaték végén a jatszok igy koszonték meg a nézdk figyelmét: ,, Kdszonjiik mind
nektek, hogy meghallgattatok, / A mi beszédiinket meg nem utdltatok, / Ezért nektek
mennyben legyen koronatok!” Ugyanez a jelentés a husvéti locsoloversekben is
megjelenik: ,, Viragozzék szépet, ékes virdgokat, / nyerjen az égben fényes
koszoriikat.” (Csikszentgydrgy)®™ A halotti koszora ugyancsak az égi megdicsGiilés
szimboluma. A jomoda kolozsvari hostati gazdak siremlékére régen buzakaldszbol
font koszorut tettek, amire az elhunyt arcképét is rahelyezték.'

Tobb archaikus szimbolumot tartalmaz a szilagysagi, Kraszna vidéki reformatus
Varsolcon Oesztendd éjszakajan végzett ,kutkoszoruzas” ritusa: a templomi
harangzigés alatt a falu kutjaira az asszonyok, lanyok néman koszorukat helyeznek,
majd utana aranyosvizet meritenek a katakbol. A koszorukat ma miiviragbodl készitik,
de régen a koszort anyaga libatoll volt. A ritus célja a varsolciak szerint: ,, hogy
megtiszteljék azt a kutat”; , kivantak arra a kutra aldast, hogy sok bé vize legyen ...
sok viz legyen, soknak jusson, szarazsag ne legyen”. Van olyan személy is, aki a
koszortizds kozben szotlanul mondja a kovetkezd riolvasasszerli kérést, amit 6
»iméanak” nevez: ,, 4 gonosz elmenjen, a jé maradjon!”* A koszorlzas ritusdban a kat
¢s a kutviz megdicsdiilése, kultikus tisztelete valosul meg. Az atmeneti iddben végzett
kultikus tiszteletadas révén voltaképpen varazslas, az élethez sziikséges viz biztositasa
torténik. A ritus magikus jellegére utal a szent kezdet determinativ erejére valo utalds,
a néman mondott rdolvasasformula (a szotlansag értelmezésérdl a IX. 6. alfejezetben
lesz sz0), a vizi és az égi szféraval egyidejii kapcsolatot tartdé lud tollanak
felhasznalésa stb.

A hézassagkotés, a szent ndsz az emberi 1€t kiteljesedését, megkorondzasat jelenti,
¢s ugyancsak egyfajta égi megdicsdiilés. Ezért az 6sszehdzasodott fiatal part a keleti
kereszténységben valosagosan is megkorondzzak. A korona tehat a szerelmi kapcsolat
szentségét, égi jellegét is kifejezheti. Ez a szimbolizmus jelenik meg az aldbbi északi
csango szerelmi vardzslasban: ,,Lanyok tesznek vala dgyba.. nem tudom mit... sz
sannak vala korondkat, hogy... tudod-e? Szentjanoszi virdg... junéba, junéba sanodik,
szarig virag, aproska. Szemtjanoszi... sz mongya, mellik ugy megdalmoggya éjend
urszitajat (varazslasat). Mellikvel... teszik vala korondkat lanyok, teszik vala fejére...
alusznak vala, adlmodnak vala... En nem tudom, ke én nem csantam... Valasztnak vala,
én nem tudom mit almodnak vala, én nem tudom, nem santam vala. Teszik vala
koronat fejéere, avval szentjanoszi viragval, sz fekszik vala le... de én nem tudom. Szem
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nem tandcsoltam szenkivel illeneket, szem nem. De halltam, halltam, illeneket
halltam... Szeretdjét... ha!” (Jugan)®

A halotti koszora és a menyasszonyi koszoru eszmei lényegiiket (megdicsdiilés, a
1ét kiteljesedése) tekintve voltaképpen egy és ugyanaz. Ez az azonossag érhetd tetten a
halott lakodalmanak ritusaiban. A mennybe vitt leany altal kotogetett blizavirdgko-
szoru is egyszerre utal a szent ndszra €s a haldlban bekdvetkezd égi megdicsdiilésre.
(A buzamezd A nagy hegyi tolvaj balladajaban is a ,,fejvevo hely” szimboluma.) A
kovetkez6 moldvai népdalban is menyasszonyi koszorurdl van szo: ,, Hegyen, folden
jarogatok vala, / Viragocskat gydjtogelek vala, / Csokrécskaba csokrolgatom vala, /
Csincsecskékbe csincsélgetem vala, / Bokrétaba bokrolgatom vala. / Lyanyok,
lyanyok, jo lyany bardtaim, / Hajtok eszte hozzam guzsajasba, / Néktek adom hugom
kosorujat. / Nem kell nekonk senki kosoruja, / Mert most kotik e mihinket vala, /
Agbél, boghdl s tiszta fehér liliombdl.” (Csiigés)®

A koronajelkép fent ismertetett alapvetd jelentéselemei — uralkoddéi hatalom, a
kozosség Osszetartasa, égi megdicsdiilés, szent nasz stb. — mind jelen vannak Brassé
varosanak eredetmondajaban és a hozza kapcsolodo egykori szasz népszokasban. A
legenda szerint a varos latin Corona neve (német: Kronstadt) onnan ered, hogy a véros
épitésének idején egy koronat taldltak a foldben. Errdl az eseményérdl a varos szasz
lakossdga Kereszteld6 Szent Janos napjan, éppen a nyari napforduld {innepén
emlékezett meg. A lanyok egy magas pozna tetejére koronat, viragkoszorut,
stiteményeket kotoztek, majd a poznat feldllitottak, ¢és a fiatalsag énekelve
koriiltancolta. A koronafat sikeresen megmaszo6 és a koronat lehozo legény egy diszes
poharat kapott jutalmul, aminek ,,jdnospohar” volt a neve, és amibdl az iinnepséget
kévetd lakoman mindenki ivott.®®

A Kkeleti irany

A keleti irany az eredet, a forrds, az ébredés, a megvilagosodas értelmét rejti
magaban. Ez a jelképiség szorosan kapcsolédik a felemelkedés ¢és a fény
szimbolumkdrének minden jelképéhez, G. Durand szerint megragad6 izomorfizmus
all fenn a Nap—kelet—Zenit-hajnalpir—madar-az Ejszaka erdit legy6z6 Hés/Isten
jelképisége kozott.*® Az egyiptomiak, a perzsak, a keresztények keletnek imadkoztak
(40. kép), mert — Szent Agoston szerint — a lélek énként fordul afelé, ami nagyszeri.
Keletre van a foldi paradicsom, a Szentiras szerint keleten van Krisztus tronja, és
keletrél varhatdé masodik eljovetele is: ,,Mint ahogy a villdm napkeleten tdmad és
napnyugatig latszik, olyan lesz az Emberfidnak eljovetele is. ”* Ugyanez a
felé maga fordul-e, amikor imadkozik?] Nem. Tobbott (tobbet, tobbnyire) arra. [Merre?]
La rasarit (keletnek). Honnét jo fel a Nap. [Oda imaddkozik?] Arra imddkoznak a
legtobb. [Miért?] Udzs vették el (6rokolték). Meétt kell miszéket saljak (a templomokat
épitsék)... mind a miszék arra vannak, idzs (igy). Sz pap mundta, imadkuzzunk spre
biserica (a templom felé). Menjiink, vessziink keresztet misze felé. De a legtobb idzs, la
rasarit. Udzs mundzsak, Krisztusz j6. Memmbe. Ityilatra (itéletre). Akkor arrulnétt jo!
Mikor a Krisztusz jo ityilat napjara, hodzs zsudekaljon el (itélkezzen), akkor arrulnit jé.
Sziirkiil bé, leszesz szetét... hodzs leszesz akkor. Krisztusz tetszik meg (tinik fel) fend

8 Csoma G. 1997. 191.
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22.

 Balint S. 1977. . 474-475.

% Durand G. 1977. 186-196.

7'Mt 24,27.



keresztvel, leszesz szetét mind, sz 1i j& keresztvel arrulnit. Kiihiilt (kiviill) szetét mind. U
san (6 csinal) vildagut. U vildgit. Krisztusz.”®® (Szabofalva)

Az idézett latomas egyéb szimbolikus elemeket is tartalmaz. Megjelenik benne
példaul a kaosz sotétségében rendet teremtd isteni fény szimboluma ¢és a keleti
iranyultsdgu templom képe. Georges Duby irja A kaedralisok kora cimli kdnyvében,
hogy a teljes vilagegyetemet szimbolizdlé keresztény templomok magat Istent
mutatjak meg, ¢és ezt azzal is kifejezik, ahogyan a térben elhelyezkednek: a kozépkori
templomok mind keleti irdnyultsaguak, vagyis az istenséget szimbolizalé hajnali fény
felé vannak fordulva, ami a feltimadas keresztény reményének is a szimbéluma.”
Ezért az imavégzés megkiilonboztetett jelentdségli irdnya a keleti irany. Az archaikus
népi imadsagok képei is a keleti irany kultikus tiszteletérdl szdélnak, mert mindig
keleten tlinnek fel a mennyorszdg latomasos képei (pl. keleti templom, kéapolna,
aranyos karszék a benne il6 istenséggel, bolcsd a Kisjézussal stb.) és mutatkoznak
meg az Eg isteni lényei: ,.En felkelék szép piros hajnalba, / kimenék ajtom elejibe, /
feltekintek napkeletre. / Hat ott vagyon fehér kékaponya, / kiijjel arannyos, beldl
irgalmas. / Abba iile szent asszonyunk / szent urunk székibe.” (Pusztina); ,, En felkelék z
én adzsombol, / felnezek a napkelet felé, / meglatom a Szépsziizmarjat.”
(Lujzikalagor); ,, Ne sirj, asszonyom, Maria, / allj ki napkeletre, / térgyig vérbe, /
kénydkig konnyiibe. / Eléjott az & dldott szent fia...” (Gyimes, Balvanyospatak) stb.”

A hajnali idé

A ,,sz¢ép piros hajnal” kézismert folklorkép a verses, lirai jellegli miifajokban fordul
eld: ,, Mink vagyunk a rozsdk: / Mink szeressiik egymast, / Szép piros hajnalban, /
Megdleljiik egymdast”; ,, Nem egyszer sz nem egyszer, ezernyi ezerszer, / ugy hallottam
rézsam, rézsafin termettél, / Piros piinkosd napjdn, hajnalban sziilettél, / Aldott az a
napom, mellyen megszerettél.””' Egy Osszetett jelentésii, szintetikus szimbolumrol
van sz0, amelyben a kovetkezd jelentések ismerhetdk fel egyidejileg: 1. A hajnal a
kezdet ideje, erdképzet asszocidlodik hozzd. Minden a hajnali idében tortént
eseménynek determinativ jelent6sége van a jovore nézve. 2. A ,,szEép” jelz6 a hajnali
1d6 tisztasagara utal (a ,,szEép” sz6 a régi nyelvben a ’szent’, ’sziiz’, ’tiszta’ jelentésii
volt; vO. latin pulchra), az aranykor idejének tisztasagat és szentségét fejezi ki. 3. A
piros szin élet- és szerelemjelkép. Ennek megfelelden a ,,sz€p piros hajnal” a tiszta
szerelem €s a reményteljes sziiletés ideje.

Amint mar lattuk, az istenségekre vonatkozd képzetek erdsen szolarizaltak
(Napisten), igy a mitoszokban és vallasokban a hajnali id6 az istenségek sziiletésének
ideje is.

A kereszténységben a hajnali id6, ami megelézi a Nap felbukkanasat, Maria
napszaka, hiszen ¢ sziilte Jézust, a felkel6 Napot. Az adventi 1d6 ugyanilyen logika
alapjan lesz a Maria tisztelet ideje, december pedig Maria honapja. A
Thewrewk-kodex Méria hét 6romérdl szolo imadsagaban ezt olvashatjuk: ,, ...mdsod
oromaod lészen, mikoron te szép tengeri csillag az féenyes Napot sziiled mikép az hold ¢
fényét...”" Ezt a jelképiséget a Kajoni Janos altal Ssszeallitott Cantionale Catholicum
cimi gylijtemény (1676) egyik éneke igy foglalja 6ssze: ,, Oh folkeld szép finyes nappal /
Tiindoklo szép piros hainal / Dragalatos sziiz Maria ... / Hozd fol nékiink az igaz napott,
/ Hogy ldthassuk Sz. Atydnkot...”” A kbzépkori egyhazi fényszimbolikaban (pl. a

58 Sajat gytijtés, 1996.
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himnuszkdltészetben) gyakoriak a Maria—hajnal, Maria—hajnalcsillag, Maria—adventi
hajnal stb. azonositasok, illetve az ezekkel azonos értéki Maria-metaforak: ,,stella
matutina” (hajnali csillag), ,,stella maris” (tengernek csillaga), ,stella splendens”
(ragyogo csillag) stb. A néphitben a hajnalcsillag ugyancsak Maria csillaga.

Tobb vallasos folklormiifajban is megjelenik a hajnalban ébredé Maria képe. A
hajnalban ébredd istenanya lesz az, aki megsziili Krisztust, aki majd kereszthalala
aran megvaltja az emberiséget, ¢s megtdri a Gonosz hatalmat: ,, Be szép piros hajnal
van, / kiben Marja nyuguvék, / az Ur télle sziileték, / pokol tolle toreték.” (Pusztina)
. Hajnal, hajnal, piros hajnal, / Marjam elnyuguvék, / urunk tolle sziiletteték, / pokol
eltoretteték.” (Bogdanfalva)'™

A kakas mint a hajnal madara

A hajnalban nyugvo istenanya ébresztése a folklorszovegekben rendszerint kakas
altal torténik. A kakas fia elfogatisat és kereszthalalat adja hiriil Méridnak: |, lersié
kokasszo / szolit e Marjanok: / Kelj Bodogsdgos Sziepszizmarjo, / met viszik szent
fijadot feszitni!” (Moldva, Forrofalva); ,, Kejj fel, Marija, kejj fel, / a te aldott szent
fijadot / szent ablakod ald / szent kereszfidra felfeszitették!” (Gyimesfelsélok)”;
. Nagypéntek hajnalban a kakas busan szol: / Kelj fel sziiz viragszal, ébredejz, ha
alszol; / Elborult, elborult szép napod virdaga, / Gyilkosok kezében sziiz méhed
virdga.” (Gyimes, nagybojti Maria-siralom)’®

A kép értelmezéséhez tudnunk kell, hogy a napkelte kozeledtét jelzé kakas
jellegzetes fényjelkép, a kereszténységben pedig a lélek éberségének jelképe, hiszen
az istenség kozeledtét adja hiriil. A fent idézett ima- és énekszovegekben is a
megvaltas kozeledtére figyelmezteti Mdriat, amihez fia sziiletésén és kereszthaldlan
keresztiil vezet az ut.

A reformdtus templomok tornyara, a harang f6l¢ helyezett kakasok arra
figyelmeztetnek, hogy mindig legyiink éberek, és lelkileg készek az Utrral vald
talalkozasra. Fényjelképként a kakasnak kisértetliz6 hatalma is van, ezért a
templomok szélkakasai a gonosz elleni védekezés szimbolikus eszkdzei is. Hamlet
meggyilkolt apjanak szelleme szintén a kakas szavéra tavozik: ,, Ugy beszélik, / Hogy
a kakas, a reggel harsondja, / Metszo, hegyes torkaval folveri / A napnak istenét; s az
0 jelére, / Ha tiiz-, ha vizben, foldon vagy egen / Csatangol a bolygo lélek, siet /
Mesgyéi kozé.””” Maté evangéliumaban a haromszori kakasszo jelzi a végét annak a
nagypéntekre virradé éjszakanak, amelyben Péter haromszor tagadja meg Krisztust.”

D. Nézés, tekintet, szemek

Valamit latni, megnézni annyi, mint megérteni az illetd jelenség lényegét. A
latas-komplexum szimbolikus jelentése *értelem’, "tudas’. Se szeri, se szdma azoknak

a nyelvi kifejezéseknek, amelyek ezt a jelentést kifejezik. Példaul: ,,latom” = ’értem’,
,vilagos?” = ’érthet6?’, ,rémlik valami?” = ’kezded érteni?’ vagy ’emlékszel?’,
,S0tét, mint az ¢jszaka” = ’buta’, ,vaklarma” = ’értelmetlen zaj’, ’kaotikus

viszonyulas valamihez’ stb. Valakinek a szemében vilagithat ,,az értelem tiszta
fénye”, a tudés képes ,,meggyujtani a tudomdny faklyajat/szovetnekét”, de ha nem
talalja egy tudomanyos kérdés megoldasat, akkor szellemi értelemben is csak ,,vakon
tapogatozik™.

™ Sajat gylijtés.
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Isten szeme

A tisztanlatas és helyes itélkezés isteni tulajdonsagok, vagyis a szemek, a latassal
vald érzékelés és az isteni transzcendencia kozott izomorfizmus van. A tekintet, a
nézés ag erkolcsi itélet szimboluma, ami mindenekel6tt az istenség jogositvanya. Az
Isten szeme szimbolum azt fejezi ki, hogy a legfébb értelem Istennél van, aki mindent
lat és mident igazsdgosan megitél (,, Isten szeme mindent lat”). Az 6szdvetségi zsido
hagyomany szerint Isten az elhunyt veséibdl itéli meg annak érdemeit (vo. ,Isten a
vesékbe 14t”), Jehova eldl semmit nem lehet elrejteni: ,, Latja szeme az ember utjait, /
és minden lépését szemmel tartja. 79 Az Urnak mindeniitt ott van a szeme, / a
rosszak és a jok folott egyardant Srkodik.”™® A magyar ,.fenn az Isten!” szolast akkor
szoktak hasznalni, amikor valaki a foldi igazsagtételt lehetetlennek tartva vagy abban
csalodva, az istenitéletre hagyatkozik.

A kiilonb6z6 narrativakban a Nap €s a Hold antropomorf tulajdonsagokkal vagy
olykor istenségekként jelenhetnek meg. Ilyen esetekben 6vék a mindentlatas
képessége ¢€s ezzel egyiitt 0k képviselik a legfobb értelmet is az erkolcsi itéletet is.
Altalanosnak mondhaté képzet, hogy a Hold az éjszaka ,,szeme”, a Nap pedig a
nappalé.®!

Az isteneknek a mitologidkban ezer szemiik van, a folklor természetfolotti
Iényeinek is lehet tobb szeme, ami kivételes latnoki képességeik szimboluma.

A szemnek, kiillondsen az istenség szemének 6vo funkcidja is van, ezért a szem
motivum a népi diszitdmiivészetben gyakran jelenik meg védekezo, gonoszelharito
(apotropeikus) szerepben. Az istalloajtok, (székely)kapuk, padlasvégek tobbnyire
félbevagott napbol kiinduld sugaras diszitményeit sokfelé istenszemének nevezik.®
Ezeket a napdiszitményeket, amelyek mind katolikus, mind protestans vidékeken
elterjedtek, a néprajzi szakirodalom egy része a régi magyar naptisztelet
maradvanyanak tartja, masok az egyhazi jelképrendszerbdl vezetik le, mondvan, hogy
a Szentharomsag titkat a katolikusok és nyomukban a reformatusok is haromszoggel
abrazoltak, kozépen sugdrzd szemmel. Szamos torténeti adat szol amellett, hogy a
napdiszitmény jellegli istenszeme motivumnak (41. kép) védekezd és rontaselharitd
funkcidja lehetett: a kapu mogott €l6 embereket és allatokat az Isten szeme védte
minden bajtél, amit art6 démonok (pl. rontdé boszorkanyok, pusztitd
betegségdémonok) és rossz szdndéka emberek (pl. tolvajok) okozhattak. Balassa Ivan
irja a Székelyfoldon széltében-hosszaban elterjedt motivumrol: ,,Koéztudomasu, hogy
a sz€kelyek korében a kapunak, ajtonak rendkiviil nagy jelentdséget tulajdonitottak,
melyen at a jo és rossz ember egyarant beléphetett, de a kapu, kiilondsen, ha a nap is
ott sugarzott rajta, védelmet nyujtott.”*

A népviselet diszitéelemei kozott is igen gyakran taldlunk kiilonféle szem-
motivumokat, amelyeknek szem mivoltara a mintdk népi neve is vildgosan utal
(,,gyikszem”, ,rakszem”, ,farkasszem” stb.). A legarchaikusabb népviseleti
hagyoméanyokat 0rz0 tajegységeken (Gyimes, Moldva, Kalotaszeg stb.) végzett
motivumvizsgalatok alapjan Gazda Klara a szemmotivumok mogott ugyancsak
gonoszelharitd apotropeikus funkciot feltételez, hasonldéan a korom/karom (pl.
,.békakorom™) és legféképpen a kereszt motivumaihoz.®
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A vak jos

A folklorban a vaksag, illetve a félszemiiség vagy a kancsalsag transzcendens
képességek birtoklasat is jelentheti (v0. vak jos, halottlatd, ,,néz6 ember” stb.).
Homérosz, a vak kolté a Méasik Vildgban é16 vatesz metaforaja.

Ezt a szimbolizmust Gilbert Durand az aldozati aktusokra jellemzd logikaval
magyarazza: a szemek (fizikai latas) feldldozasa magikus Uton a belsé ldatds
(transzcendencia) erdsddését eredményezi. A fizikai 1ét feloldodik, és a valosdgos
latas helyét egy masodik, archetipikus, platonikus értelemben vett 1ényegi latas, az
»idedk” kozvetlen érzékelése veszi 4at. Ebben a szublimalodasi folyamatban
felaldozasra keriil a metafora anyagi oldala (szem), hogy a tiszta értelem (latas, tudas)
megmaradhasson.®

V. J. Propp a vardazsmese gyokereirdl szolo konyvében azt irja, hogy a kacsalabon
forgd varba érkezd hds azért latja néptelennek a varat, mert még nincs beavatva a
Masik Vilagba. A varazsmesék vasorra babdja vak, mert erds a transzcendens latésa.
V. V. Ivanov a ,lathat6” ¢és a ,lathatatlan” vildg irodalmi szovegben valo
realizacioirol értekezve®®, ugyancsak V. J. Proppot idézi: ,a vaksig fogalmanak
elemzése a lathatlansag fogalmahoz vezet el benniinket. Az ember nem 6nmagaban,
hanem valamihez vald viszonyéaban vak.”*’

Az arto tekintet, szemmel verés

A réank tekintd isteni szemekbdl sugarzé értelem az arnyékot és a blint is érzékeli,
¢s ennek megfeleléen a moralis itéletnek lehet biintetd jellege is. Van tehat arto,
fenyegetd tekintet is, aminek félelmetes voltat a nyelv is kifejezi: ,tekintete hamuva
perzsel”, ,,megvillan a szeme”, ,,elborul a tekintete”, ,,ha a szeme 6lni tudna” stb.

A szemmel verés altali megrontds a néphit szerint akaratlan megcsodalés,
megirigylés révén torténik. Valamit meglatni és megkivanni tehdt annyi, mint a
szemlélt targyat magikus Gton megrontani, Erdélyben hasznalt tajszoval: ,,megigézni”.
Sokatmondo, hogy a ’irigység’ jelentésii latin ,,invidia” sz6 etimolodgiailag a ’ranézni’
jelentésti ,,in-videre” igébdl szarmazik. Ilyen megcsodalas altali, a bibliai el6idében
tortént rontast idéz fel a kovetkezi moldvai csangd raolvasd imadsag: ,, Elindult a
Bodogsagos Szépsziizmarja / az élibe az ¢ dldott szent fijaval. / Megtaldlkozott harom
zsido lejanval. / Egyik aszonta: / Ojan szép fényes a te dldott szent fijad, / mind a szép
fényes Nap! / Masodik aszonta: / Ojan szép fényes a te aldott szent fijad, / mind a szép
fényes Hod! / Harmadik aszonta: / Ojan szép fényes a te dldott szent fijad, / mind a
szép fenyes csillag! / S mind a harman haldlra igizték. / Visszatért a Bodogsdgos
Szépsziizmarja / az 6libe az 6 aldott szent fijaval, / vizet vett a Jordan vizibol, / vizet
vetett az & dldott szent fijanak, / s vizet vetek én es ennek az llondnak.”** Mivel a szép,
kivanatos dolgokat szoktdk megigézni, kiilondsen veszélyeztetettek az ujsziilottek, a
kiskorti gyermekek, a zsenge koru allatok és ndvények, a viragzo gylimolesfak, az ifju
férjek stb. Mivel a sokszinliség a sok erd szimboluma, az igézés elleni védekezés a
piros szinnel, csillogd ¢ékszerekkel ¢és egyéb dragakovekkel, hajba flizott
pénzérmékkel stb. torténhet. Mas kultardkban eléfordul a fatyol, amulettek stb.
hasznélata is.
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E. Sz6 (Ige)

A mitoszokban minden kozmoszteremtés a fénnyel kezdddik. A ,Fiat lux!”® a
vilagteremtés egyetemes szovegformuldja. A fény az, ami a teremtés kezdetén
egyediil 1étez0 végzetes sotétségben rendet teremt. A teremtd Fénnyel egyediil a
teremtd Sz6 (Ige) egylényegli, ami hasonloképpen teremtd erejii. Janos
evangéliumaban a Sz6 a Fényhez asszocialdédik, amely ragyog a sotétségben:
., Kezdetben volt az Ige, / és az Ige Istennél volt, / mert Isten volt az Ige. / O volt
kezdetben Istennél, / minden ¢ altala lett / és nélkiile semmi sem lett, / ami lett. /
Benne élet volt, / és az élet volt az emberek vilagossaga. / A vilagossag a sotétsegben
vildgit, / de a sététség nem fogta fol.”*° Ez a platonista szemlélet ugyancsak jelen van
a vilag nagy mitologiai rendszereiben.”’ C. G. Jung arrdl értekezik, hogy ,,az, ami
ragyog” ¢s a ,beszélni” szavak etimoldgidja az indoeurdpai nyelvekben és az
egyiptomi nyelvben 6sszefiigg.’”

A Sz6 is, akar a Fény, a mindenhatosag szimboluma. A Kalevaldban az oreg
varazslé Vidindmoinen a szavak birtokosa, aki a sz6 altal teremt, és a teremtett vilag
folotti hatalmat is gyakorolja.

Az ember- ¢és vilagteremtés a keresztény mitologidban ugyancsak a kimondott
mindenhatd Sz¢ altal torténik. A keresztfan fliggd Krisztus a népi imadsagokban a
Viladg Uraként jelenik meg, aki a teremtd szavaknak is a birtokosa: ,, Magos keresztfan
meglatta / Az 6 draga szent anyja az ¢ drdaga szent fiat, / Térgyig vérbe, konyokig
konyiibe. / Szegény szomoru vart szenteket, / Szentekvel szot mondott, / Testet teremtett,
lelket adott.”” (Moldva, Szitas)®

A mitikus 1ényekkel idegen nyelvii szavakkal vagy forditva mondott szavakkal
lehet kommunikalni (a ritualis inverzio elve). A székely mondakban mitikus Iényként
megjelend medvérdl példaul azt tartjak, hogy csak romanul ért, ezért a vele vald
talalkozaskor, ha romanul szélnak hozza, akkor morogva valaszol. A gyimesi €s a
csiki hiedelmek szerint a kigyotél megmart testrészre a kilenc fokigyod nevét kell
egyhazi imadsagok (Miatyank, Udvozlégy, Hiszekegy) kiséretében redmondani:
,Iceice, Tréice, Muskutere, Saspio, Kujosika, Kaszarikaréaku, Kaszarédku,
Silleforész, Méraszkulk!” (Csikszentgyorgy)’”

A Sz6 tehat maga a lényeg, a legmélyebb valosag, platoni idea. Mircea Eliade
szerint a hinduizmusban a meditacido vagy isteni ikonok folotti elmélkedésre vagy
bizonyos magikus talizmanszerli szavak, Un. ,mantra” szavak kimondaséara
tamaszkodik, amelyek egyszerre szimbolizalt valosdgok és szimbolizalo jelek,
valosagos szemantikai és ontolégiai koncentratumok.”

A névmagia

A dolgoknak nevet kell adni, mert a név maga a dolog, a név a valos 1étezés
bizonyitéka. Aminek nincs neve, annak valos 1étezése, identitdsa sincs. A név és a
dolog annyira Osszetartoznak, hogy ebben az esetben mar nem is beszélhetiink
szimbolikus vagy magikus kapcsolatrol.

A névvaltoztatas teljes lefoglalast jelent, 4ltalaban olyankor keriil rd sor, amikor az
illetd személy 1) hivatast, feladatot és ezaltal 01j identitast kap. Jézus egyediil Péternek,
a legels6 apostolnak véltoztatja meg a nevét az apostoli testiiletbdl. (Pétert korabban

8 Ter 1,3.

% Jn 1,1-5.

' 1 4sd: Durand G. 1977. 190-195.
%2 Uo. 190.

% Sajat gytijtés, 1995.

% Sajat gylijtés, 1980.

% Durand G. 1977. 192.



Simonnak hivtdk, de Jézus Kéfanak vagy Kéfasnak, azaz Petrosznak, Péternek
nevezi.) Az Oszovetségben az Ur hivja Abramot és Abrahamra valtoztatja a nevét,
majd hivja Jakobot, akit Izrdelnek nevez. A keresztség és a bérmalds szentségeinek
felvételével, szerzetesrendekbe vald belépéssel a katolikusok 1) nevet kapnak, és
ezaltal mintegy ujjasziiletnek. Ez a ,lefoglalas” magyardzza a titkosszolgélatok
beszervezett informatorainak névvaltoztatasait is, hiszen a (titkos) név birtokdban
lenni annyi, mint ismerni az illetét és uralkodni folotte.

A betegség- ¢és rontasmegeldzés egyik archaikus népi technikdja a veszélyeztetett
személy un. ,,6vonevekkel” vald ellatdsa. Az Ovonevek a démon megtévesztését
szolgaltak, példaul megvalodsithatéd altaluk a személy 1étének a letagadasa (Nevetlen,
Nemvagy, Mavagy, Nemél stb.), esetleg értéktelenségének hangstlyozasa (Halaldi,
Beteg, Féreg stb.).”

A nevek kimondisara vagy a névadasra vonatkozé tabuk mind magikus
szemléleten alapulnak.”” Az Oszovetségben Isten nevét csak a kivalasztottak
ismerhették, és csak félelemmel eltelten, suttogva mondhattdk ki. A rettegett vagy
kultikusan tisztelt allatok ,,igazi” nevét is tilos volt kimondani, helyette koriiliro
megnevezéseket — példaul ,.farkas (allat)”, ,,szarvas (allat)” stb. —, esetleg kedveskedd
kifejezéseket hasznaltak.

A gyogyito és az art6 sz6 (szomagia)

A vilaggal valo Iényegi azonossag folytan a kimondott sz6 ugyanolyan ontoldgiai
val6sag, mint maga a vilag. Ezért ha egyszer elhangzott, nem érvénytelenithetd: ,, Az
egyszer kimondott atkot semmi meg nem dllithatja, amig borzaszto utja véget nem ér”
— olvassuk egy saromberki csaladdi Biblia utolso lapjara irt bejegyzést a 19. szdzad
végeér6l.”® Ugyanezt a gondolatot a Gilgames eposzban sok ezer évvel korabban
majdhogynem ugyanezekkel a szavakkal fogalmaztak meg: ,Jaj, az egyszer
kimondott szo soha tobbé nem semmisiil meg!” — kialt fel Gilgames kétségbeesetten,
amikor tudomasara jut, hogy baratja, Enkidu halalat az istenck tanicsa kimondta.”
,Ha az embernek a temetési énekbol egy vagy két szo az eszébe otlik, rovid ido alatt
kozeli rokona hal meg.” — tartja egy udvarhelyszéki hiedelem'®, vagyis az
onkénteleniil kigondolt sz6 is lehet tett értékii (performativ nyelvi funkcio).

A raolvasasok ,specialistai”’, a szavak kimondédsa hatalmat gyakorolnak a
betegségeket okoz6 vagy természeti karral fenyegetd gonosz démonok felett. Az
altaluk kimondott, esetleg csak elmormolt szavak éltal valddi vardzslés torténik, ezért
a régi magyar nyelv — példaul 1578-ban Bornemisza Péter az Ordogi kisértetek cimii
munkdjaban — ezeket a rdolvasé imadsagokat a ’varazslas’ jelentésii ,,baj” szoval
nevezte meg. (A ,,baj”, ,,bajilasz” foneveket, illetve a ,,bajil”, ,,megbajil” igét a nem
székelyes ,,0sibb” moldvai csdngdk ma is ilyen értelemben hasznaljak.)

A szoval azonban rontani is lehet. Német nyelvteriileten a széval, nyelvvel valo
rontds hite legalabb annyira elterjedt, mint Magyarorszdgon a szemmel verés
hiedelemképzete. Minden bizonnyal a német kdlcsonhatdsnak is szerepe van abban,
hogy a magyar nyelvteriilet északnyugati részén a szemmel verés neve ,,megszolitas”.
(Keleten, igy Erdélyben és Moldvaban is, a rontas neve ,,igézet”.)

% Solymossy Sandor: Névmagia. Magyar Nyelv XXIII. 1927. 83-99.; Zlinszky Aladar: A névvarazs. Magyar
Nyelv XXIII. 1927. 100-109.

97 A tabu alatt 4116 szent szavakrol, nevekrdl lasd: Frazer G. 1995. 145-151.

% vajda Andras doktorandusz gyiijtése, 2002.

% Gilgames, Hetedik tabla.

190 Siklod, Szilveszter Zsuzsa egy. hallg. gytijtése, 2001.



A tudatosan hasznalt artd szoét atoknak nevezik.'”' Az ember sorsat a kimondott
artd szo determinativ erével meghatarozhatja, kiilondsen akkor, ha a szent kezdet
idején — példaul sziiletésekor, az emberélet nagy forduldikor — mondtak ki: ,, Engem
anyam megatkozott, / Mikor a vilagra hozott, / Olyan dtkot rakott ream, / Haragszik
egész vildg.” (Szitas, népdal)'” Az igaztalanul kimondott, biintelen személyre kért
atok visszafordul, ugyanis — amint lattuk — a kimondott szonak mindenképpen hatnia
kell: ,, Mondd meg, babam, az anyadnak, / ne dtkozzon fiinek-fanak. / Mer az dtok
helyet keres, / azt fogja meg kit érdemes.”'™ A moldvai csangd Pusztinaban 2004-
ben, amikor a helyi katolikus pap az oltaron eskiidozve és atkozodva kezdte azokat
fenyegetni, akik onkényesen foglaltak le temetdbeli sirhelyeket, a templomban jelen
1év6 hivek koziil sokan félelemtdl eltelve hangosan felkidltottak: ,, Istenem, ne engedd
meg!”"* A moldvai csangdk kozott az 1990-es évek elsé felében hire kelt annak,
hogy Kiilsérekecsinben a helyi pap un. ,feketemisét” mondott, amellyel egyik
hivének, egy az id6 t4jt Bukarestben ¢16 fiatal lanynak a halalat akarta
kikényszeriteni, amiért az illetd a kiilfoldrél jott segélyek eltulajdonitasaval
igaztalanul vadolta meg 6t. A ,,feketemisét” fekete 6ltdzetben, mezitlab, kezében €gd
gyertyaval végezte, majd a szertartds végén az oltarra helyezett edényben 1évé hamut
elfujta, és a kezében 1évo gyertyat is kifujta, mikdzben azt kérte az Istentdl, hogy az 6t
megragalmazo személy is hasonlé moédon semmisiiljon meg. A , feketemisét”
kovetben a fiatal lany rovid idé mulva valéban meghalt.'”

A kimondott eskiiszé is atokként miikddik. A hamis eskiit a népi keresztény
értékrend a legsulyosabb biindk egyikének tartja, ami nem maradhat biintetés,
blinhddés nélkiil. (Lasd példaul Arany Janos Hamis tanu cimi balladdjat.)

Vélhetéen roman folklorhatas is szerepet jatszott azoknak a hosszu, részletezd
atokdaloknak a kialakulasadban, amelyek a moldvai csangok korében maradtak fenn.
Szembeotld, hogy ezek a dalok inkabb tréfas jellegiiek, hianyzik beldliik az atok
beteljesedésébe vetett hit, a valodi, komoly atokra jellemzd erds emotiv toltet: ,, Sir a
szemem, mind a ketto, hull az konnyem, mint az eso, / Hull elombe, hull az fodre, ki a
gvaszos kebelembe, / Hulljon annak kebelébe, az ki vélem hullattassa. / Faj a szivem
szivedert, két feteke szemedert, / Hogy a varjak szedjék ki, két karora rakjak ki, / Hogy
azt a vilag tudja meg, hogy az én datkom fogott meg. / Fogjon meg a szdjom dtka,
kotelen siriilj az agyba, / Annyit siriilj meg egy éjjel, hany csillag vagyon az égen, /
Annyi nyii egyen meg téged, hany fliszal vagyon a fodon. / Azt es a vilag tudja meg,
hogy az én atkom fogott meg. / Fogjon meg a szajom dtka, egyen meg az agy deszkdja,
/ Ne ugy egyen, mind az almat, reszeljen meg, mind a tormat, / Azt es a vilag tudja
meg, hogy az én atkom fogott meg. — Ezt guzsalyasban énekelték, lakodalomba ez nem
talal, met ez siralmatos. Mikor a legény a leanyt elhagyja, akkor annak dtkozni kell.
De mind a kettének haszndl. Eldtkozzdk egymdst a fodig.” (Szitas)'*®

Osszegzés

A latas, a tekintet a vilag észlelésének alapvetd eszkdze. A szem azonban nemcsak
érzékel, hanem egyszersmind rendet is teremt. A ,,meglatds” révén értelmezziik is a
vilagot, a ,,1atas” a ,,tudas” szinonimaja.

101 A7 atok, karomkodés néprajzi vonatkozasairél lasd: Eperjessy E. 1999.
102 gajat gytijtés, 1998.

Kozismert népdal.
12: Nyisztor Tinka pusztinai néprajzkutatd szobeli kozlése.

196 Sajat gytijtés, 1998.



Ezért a szem altal érzékelt fény a mitoszokban a kozmoszteremtés, ¢s a mindenféle
rendteremtés eszkdze. A Kozmoszt a ,,vilagosan™ szerkesztett, rendezett vilag, a vele
szemben all6 Kdosz pedig kaotikus és sotét.

A latas és a fény az istenségek attributuma, ezért a fényjelképek szorosan
kapcsolodnak a felemelkedés jelképeihez.

A hangosan kimondott érthetd Szo6 a Fény szinonimdja, hozz4 hasonl6 platoni idea.
Mindkettonek legfébb birtokosa a teremtd és mindenhatd Isten. A Sz6 ugyanolyan
szerepet jatszik a teremtésben €és a megteremtett kozmosz elrendezésében, mint a
Fény, ezért a két jelkép gyakran 0sszekapcsolodik.

A helyes percepcio helyes értelmezést jelent, ami feljogositja a helyesen latokat a
mordlis itélkezésre. A legfobb itéldbirok a mindent 14td, kdvetkezésképpen mindent
tudo6 égi istenek €s ezek foldi helytartoi.



