7. Ejszakai viz, Hold, vér, veszélyes noiség

1. A Sotétség archetipusa

Lélektani tesztekkel lehet igazolni egy un. ,,fekete sokk” létezését az emberi tudatban. A
sotétség mindig a szomorusdg és a biin képzetét kelti. Szamos miialkotds szdl arrél, hogy a
napnyugta kozeledte depressziot és félelmet valt ki az emberbol. A folklérban a naplemente
ideje és a rettenetes éjféli 6ra azok az iddszakok, amikor megjelennek a kiilonféle
hiedelemlények, és a gonosz allatok, a pokoli szérnyek rateszik a mancsukat az emberekre. A
Nyugat leveré hatdsa tehat egyetemes képzet minden civilizaciéban.'

A végzetes sotétség képzete eleve adott, akar a nappal képzete. Az éjszakai sotétség az Idd
elsd szimboluma: az id6t minden kultira éjszakdban méri, nem nappalban. A fekete éj maga
az id6 Iényege. ,,Hanyat kell még aludni, amig...” — hangzik a valamire varakoz6 gyermekek
jellegzetes kérdése. Az indiai mitolégidban az id6t megszemélyesitd Kdala istenség neve a
,kali” sz6bdl szdrmazik, ami egyidejiileg *idd’ és *sotétség’ jelentésii, a mi korunk neve pedig
»Kali-Yuga”, vagyis a ’sOtétség kora’.> Mircea Eliade szerint az idé azért fekete, mert
irraciondlis és kegyetlen, masfeldl a mitoszok ugyanezért szakralizdljak is az e’:jszaka’lt.3

Gilbert Durand szerint a sotétség jelképei az dllatszimbo6lumok pszicholdgiai rokonai, és
ennek megfeleléen A képzelet antropolégiai struktirdi cimi konyvében ezt a két nagy
jelképkort egymds mellett is targyalja. Ugy véli, hogy a Sotétség jelképeit épp az idSre
vonatkozd jelentések rokonitjdk, sot teszik egyenértékiiekké az allatszimbolumokkal. Az allati
orditas és a ,,s0tét szdj” képzetei — {rja — izomorfak a sotétséggel. A hallds ugyanis az éjszaka
érzékelési mddja, mert a sotétség folerdsiti az éjszakdban hallhaté zajokat, rezgéseket. A szdj
sOtétje Orzi magaban a medve mormogasit, a szornyek lélegzését. Ezért az embert
veszélyeztetd allatszerli ordog mindenhol fekete, vagy tartalmaz valami feketét.! (Az
ordogabrazoldsokban a fekete mellett leggyakrabban megjelend piros az égés szine, azaz a
szenvedély jelképe.) A pokol az a hely, ami a lehetd legtavolabb van Isten vildgossagatdl, ezt
a ra vonatkozé jelzok, metaforak (pl. ,,0rok sotétség”, ,,vak vilag” stb.) is kifejezik.

A fekete koriilbeliil az elsé ezredforduld oOta lett a haldl és a gydsz szine az eurdpai
keresztény kultirdban.” A kereszténység elsé évezredében a haldl feltimadas jellege volt a
hangstilyosabb, €s ennek megfeleléen a halal szine ekkor a fehér volt, ami a menny szine.
(Errdl hatrébb a ,.fehér gyasz” kapcsan még lesz sz6.) A kereszténység a feketét késobb is
csak mint az evilagi halal jelképét fogadta el, ezért lett a fekete a vilagrél valé lemondds, a
szerénység jelképe is (pl. papok, zarindokok fekete Oltozete), s6t még a bolcsességet is
kifejezheti. Az aszketikus mordlt kotelezd normdva tevé bojt szine ugyancsak a fekete,
amikor tilos mindenféle evildgi 6rom, mulatozds. Egy moldvai asszony hdzaséletének
sikertelenségét, egész élete nagy szomorusagit ezzel a metaforikus képpel fejezte ki: ,,Az én
lakodalmam nagypénteken volt.” (A kifejezést természetesen nem konkrétan, hanem
szimbolikusan kell érteni. A kezdet determinativ szerepét vallé mitikus gondolkodds szerint
ugyanis a dolgok kozotti Osszefiiggés egyetemes, a meghatdrozottsdg mindkét irdnyban
érvényes: a gydszos kovetkezménynek gydszos el6zménye kellett hogy legyen.)

A vildgirodalomban Hamlet gyédsza a legfeketébbﬁ, hiszen tudja, hogy apja halélat anyja
eltitkolt szornyl biinei okoztak. ,, Kirdlyné: Jo Hamlet, ezt az éjszint dobd le mdr, / S a ddn
kirdlyra vess nydjasb szemet, / Nehéz pilldd ne siisd ald orokké, / Keresve mintegy a por kozt
atyddat. [...] Hamlet: [...] Nem e sotétszin kontds, jo anydm, / Sem a szokott gydszoltozet,
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sem az / Eroltetett mell z1igo sohaja, / [...] / Az enyém beliil van, és nem ldtja szem, / Csak
disze és bogldra gydszmezem.”’

A feketeség negativ erkolcsi érték. Errdl szamos nyelvi kifejezés is tantskodik (pl. ,.fekete
napok”, ,.fekete a lelke”, ,,elsotétiil a szeme”, ,,feketén latja a dolgokat”, ,.fekete humor” stb.),
az angol didknyelv a hét els6 iskolanapjat is ,,fekete hétfének” (Black Monday) nevezi. G.
Durand szerint mindezek a képzetek a kiilonb6z6 fajgyiilolé megnyilvanuldsok pszicholdgiai
hatterét képezik: ,,A fekete mor nincs nagyon tdvol a kutyafejii embertdl” — 1’rja.8 William
Blake (1757-1827) Néger kisfiii cimi verse arrdl szdl, hogy a Napban laké Isten irdnti ég6
szeretet megfehériti a néger kisfia lelkét, ezért lelki tisztasdga miatt ¢ kiilonb a fehér angol
gyermekeknél: ,, Fekete vagyok, de a lelkem fehér. 9

A fekete éjszaka

A fentieknek megfelelden az éjszaka (pontosabban a latds hidnya) a szellemi értelemben
vett tévelygés szimbdoluma. Szent Pél irja a romaikhoz: ,, Miiloban az éjszaka, a nappal kiozel.
Vessiik le hdt a sotétség tetteit, s oltsiik magunkra a vildgossdg fegyvereit. »10

A fekete éjszaka azonban polivalens jelkép, értéktartalma nem mindig negativ (pl. a ,,szent
éj” jelképisége). Az Ej (és a Sotétség) a mitoszokban az dskezdet szimbSluma is. Ezt fejezi ki
az Ej monolégja Vorosmarty Mihaly Csongor és Tiinde cimii dramai kolteményében: ,,Sotét
és semmi voltak: én valék, / Kietlen, csendes, lény nem lakta Ej, / Es a vildgot sziiltem
gyermekiil. / Mindenhaté sugdrral a vilag / Folkelt olembdl; megrdzkodtatd / A semmiségnek
pusztasdgait, / S ezer fejekkel a nagy szornyeteg, / A Mind, elédllt.”

A népi képzelet egy sor negativ tulajdonsagot tarsit a vakhoz, a félszemiihoz, a kancsalhoz
(pl. félszemi rabld, kaloz stb.). A vaksdg az Ontudatnélkiiliség szimboéluma (pl. 6reg hds,
kirdly), az intelligencia fogyatékos voltat, a roskatagsigot is jelzi, ugyanis a vaksag
megakadalyoz az éleslatdsban. A folklérban a vak ember a tudat arnyoldalat szimbolizélja.
(Itt jegyezziik meg, hogy mas vonatkozdsban a vaksdg jelképisége éppen ellenkezé eldjeli is
lehet: az evildgi latds hidnya a transzcendencia latdsat is jelentheti. A vak jos
szimbolizmusardél hatrébb lesz sz6.)

A vakondok a vaksig, a megvakitds szimb6luma. Mélyen a foldben €1, nem ismeri az eget.
Az irodalomban gyakran allitjdk szembe a a hiuzzal és a sassal mint éleslato, éghez kozeli
allatokkal. S. T. Coleridge (1772-1834) angol koltd egy szellemi emberhez ezzel a bdokkal
fordul: ,,hidz vagy te a vakondokok kozote. !

2. A halal vize. A sarga szin

A viz a haldl szimbolikus anyaga. A folyd viz felhivds egy visszatérés nélkiili utazasra,
ugyanis a visszafordithatatlant jelképezi (vO. ,,soha nem léphetsz kétszer ugyanabba a
foly6ba”, ,,a folyok soha nem térnek vissza a forrdshoz” stb.). Fatdlis jellege van, ugyanis a
mulé idé haragjat, a sorscsapasok szornyliségét is jelképezi. Az éjszakai zuhogd folyoviz
maga az id6. Izomorf képzet a l6val és a bikdval, és kapcsolatban 4all a Sarkany
archetipuséval, azaz olyan dsvanyi elem, amely életet kaparinthat meg.'* Ez a kép jelenik meg
Arany Janos Hidavatds ciml balladdjdban. A magyar katolikus parasztsig korében még
néhdny évtizeddel ezeldtt is bevett gyakorlat volt, hogy a vizbefiltak holttestét a felszinen
usztatott nagypénteki cipdval keresték, amibe ég0 szenteltgyertyéat szirtak.” A foly6 viz
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szimbolikdjdnak erre a vonatkozdsdra utal a gyergydszentmikldsi temetSkapu felirata:
., Konnyii a folyonak messze menni, mert hivatdsa az, hogy elmehet, de akit idekot hit, remény,
szeretet, annak elmenni nem lehet.”"*

Amint ezt Liikd Gdbor mar 1942-ben észrevette, Adynal a viz ugyancsak félelmetes
idészimbolum: ,,O: a nagy-nagy Elet folyoviz, / zuhogva zig, kacagva harsog. / Sodor, ziiz,
ont, fut sziintelen, / Nem fogjdk gdtok, s renyhe partok. // O: a folydsnak akardja, / Melynek
forrdsa s vége nincsen. / O: minden és Vigasztalan, / Egyetlen és borzalmas Isten.” (Isten, a
vigasztalam)15

A haldl vizében val6 feloszlds, az Osvizhez val6é visszatérés orok mitoldgiai téméjat
fogalmazza djra Shakespeare a Hamletben Ophelia vizbe fulladdsdnak leirdsakor: ,, Egy fiizfa
hajlik a patak folé, / Mely sziirke lombjdt visszatiikrozi. / Ahhoz vivé 6 eszelds fiizérit: /
Csaldn-, kakukkfii, torma-, kosbordt / (Ezt pdsztorink durvdbban nevezik, / Holtember-ujjnak
szuz lednyaink), Ott egy behajlo dgra koszorijdt / Fiiggesztené, s amint kapaszkodik, / Egy
gonosz dg letort; s ¢ maga is / Gyom-ékszerével a siro folyamba / Zuhant ald. Ruhdja
szétteriilve / Mint hablednyt tartd fenn egy korigé / Mikdzben régi notdkbol danolt, / Mint ki
nem is gyanitja onbajdt; / vagy oly teremtmény, ki a viz-elem / sziilotte és lakdja. Csakhamar /
Azonban ittas és nehéz ruhdi / dallam-korébdl levondk szegényt, / Sdros haldlba.”'® (A
lefrasban egyéb archetipikus szimbolumok is — pl. tikkr6zo vizfelilet, talvilagi tiindér
,hableany”, tulvildgi zene, a haldl mint szent ndsz, novénnyé véltozé halott stb. —
eléfordulnak, ezekkel hatrébb foglalkozunk.)

A haldl vizének kiillonb6zé megjelenései a magyar folklérban is jelen vannak. A népi
lirdban és balladdkban a foly6viz olykor a gydsz vagy a haldlvagy kifejezbje: ,, Arva vagyok,
nincs gydmolom, / még a vizet is gydszolom.” (Gyergyéremete)'’; , Edes jé Istenem, / Inditsd
meg drvized! / Hadd mosson el ingem / Nem es igen messze, / Apdm udvardra, / Hogy
kérdjem meg tole: / Kihez adott férhez, / Vitéz katondhoz, / Hegyi tolvajdhoz, / Ember
hohérdhoz?” (Gyimes)18 A halottmosdaté viz a metonimikus kapcsolat folytdn a halal
vizének szimbolikus megfeleldje, ezért a vele val6 kapcsolat rendkiviil veszélyes: , A halottat
vizzel megmosdatjdk, és tisztdt adnak rd. Az emberek vigydznak, hogy a halott mosdolevét
hova ontik. Ha olyan helyre keriil a lé, ahol valaki feljdrja, nagy veszedelem szdrmazik beldle.
Sdrgasdgot kap és a haldl hidege kirdzza. Ha az ilyen vizet terhes asszony onti ki, bango
(hiillye) gyermeke fog sziiletni.” (Sikléd)"* Nydéradremetén azt tartjdk, hogy ha azt a vizet,
amivel egy halott gyermeket megmostak, valaki az ellenségével megitatja, az illetd
arcidegzsabat vagy labszarfekélyt kap. Ha azonban a bossziskodds alaptalan, a betegséget a
bossziallé kapja meg. ™

A sar, mocsar, zavaros viz a folklérban halal- és betegségjelképek: ,, Ha én sdrba jdrok,
nagy sdrba, kicsi sdrba, az biztos, hogy utdna valamelyik csalddtagom megbetegszik. Nem
biztos, hogy én. En az egész csaldd rettegésibe élek.” (Kocs)?' |, Sdros viz — betegség, s ha
nem tud kijéni — haldl.” (Gyergyéditr6)** Ugyanez az alapjelentése a sarga szinnek is, ami
kétségkiviil osszefiigg azzal, hogy a sirga a betegség és a halott szine is.” A sdrga szin balj6s
jelentésének eredetét pontosan fogalmazza meg a kovetkezd népdal: ,,Azért, hogy én ilyen
sdrga vagyok, / Ne hidd rozsam, hogy én beteg vagyok. / Megsdrgitott engem a szerelem: /
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Ndlad nélkiil mit ér az életem.”** Ugyanez a jelentés a népi alomértelmezésekben is: ,A sdrga
— betegség. Sdrga ruha, sdrga arc, sdrga virdg — mind betegség.” (Hajdl’lse’lmson)25 A
szimbolizmus a halottkultuszban is megjelenik: ,,Amikor a koporsot leszegezték, és kivinni
késziilnek, leghamarabb az dllapotos asszonyok indulnak ki, mert ha csak azutdn tdvoznak, a
gyermekiik meghal. Arra is vigydzni kell, hogy a terhes anya ne vigyen koporsot, mert akkor
sdrga, egészségtelen gyermeke fog sziiletni.” (Sikl6d)*®

A betegség- és haldlvonatkozdsok magyardzzak azt is, hogy atvitt értelemben a ,,sdrga” és
a ,réz” jelzok valamiféle bajt, hibdt, a szerelmi dalokban példdul csalfasdgot, elvalast
jelentenek: ,,Sdrgdt virdgzik a repce, / Rajtam van a vildg nyelve...”; , Kimentem a
selyemrétre kaszdlni, de nem tudtam én a rendet levdgni, / Mert nem ldtszott a sok sdrga
virdgtol, / Régi babdm most biicsiizunk egymdstol. »2

Atkelés a halal vizén. A tdlvilag

A honfoglalds eldtti magyar hiedelemvildg masvildgképzetei nem voltak dualisztikusak. A
lenti alviligra és a fenti mennyorszdgra vonatkozd dualisztikus elképzeléseket a
kereszténység terjesztette el, melyek szerint a pokol az elkdrhozott gonosz lelkek
blinhddésének szintere, a menny pedig az istenek és az tidvoziilt lelkek 6rok tartézkodasi
helye. A pogédny hitvildg a kereszténység eldtt csak egyetlen masvilagképzetet ismert: az un.
tulvildgot egy horizontédlisan tdvoli, ismeretlen vildgnak képzelték el, ahol a lelkek csak
tartézkodnak. A tilvilag tehat semleges hely, nem hierarchizalt, és az sem lényeges, hogy a
Iélek milyen mddon jut el ide (pl. felfelé a sator fiistlyukan, lefelé a kit nyilasan stb.). Az Osi
magyar hitvildg tilvilagképzeteinek azonban fontos eleme volt, hogy a holtak lakdhelye egy
vizen tuli vilag.

A magyar halottas szokdsok szamos eleme 0rzi még a haldl vizen val6 atkelés képzetét. A
felcsiki Csikszentdomokoson a halottal azért temetnek el pénzt, ,,hogy legyen, amivel a vamot
megfizesse, amikor a vizen menyen atol”. Ugyanitt a sirgddorbe bedobjdk azt a két palcat,
amivel a 1élek ,,a Jordan vizén atkel”.?® A szomszédos Csikszenttamason is két hosszi palcat
tesznek a koporséba, ,hogy a halott ezekkel keljen 4t a Jorddn vizén”.* Az alcsiki
Csikbankfalvaban régen harom sing kendervasznat tettek a halott koporséjaba, hogy ezt
magdra teritve, ,,ne 4zzék meg a Jorddn vizében”.*® A Kolozs megyei Kercseden nem hiznak
a halott labara fekete harisnyat, hogy ne kelljen sokdig mosnia a ldbat a Jorddn vizében.”' A
moldvai csdngd Szitdsban egy asszony igy nyilatkozott a ,,gyermekeltevésrdl”: ,, Az Isten
megadja, s az ember nem engedi a lelket, hogy meglegyen. Hd métt legyen meg? Hogy még
legyen gondom, hogy neveljem? Csapjuk el, hadd menjen a vizen! S akkor az az anya lesz az
ordogé.”

Egy éltaldnosan elterjedt hiedelem szerint, este a vizet nem szabad kionteni, mert ilyenkor
az elhalt csalddtagok, azaz a kozOsség véddszellemei a hdz koriil tartézkodnak. Egy
csikszentkirdlyi hiedelemtorténet szerint a 14t6 ember (,,tudds”) éltal eldhivott halott ezt kérte
a hozzatartoz6jatol: ,, Te kiissebbik menyem. Este az ajton a vizet ne ontsd ki, met én sokat
Jjdrok haza, s vizbe jarok!” Egy mdsik adat ugyaninnen: , A vizet nem az ajtobol kell kionteni.
Ki kell menni az udvarra. Este mondani kell: »Alljon félre, ki eldl van!« »33
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A halottkultusz dldozati ritusaiban fordul elé az a képzet, hogy a halott lelkéért szant
dldozatot a sirhant folott dtnydlva kell atadni. A gyimesi Kostelekben temetés utin a
sirdsasban segédkezdknek dldozati adomédnyként a friss siron 4t szoktak dtadni egy juhot,
hogy az elhunytnak a tdlvildgon is legyen te’lple’lléka.34 A moldvai csidngé Klézsében a
halottvirrasztds egyik éjszakdjan a halott hozzéitartoz6i a koporsé felett dtnyilva ,Isten
nevében” egy vizzel ledntott kakast adnak ajdndékba egy szegényebb sorsu személynek. A
siron vald dtnyilés és ily modon a tdlvildgra valé dldozati adomdanykiildés ritusa az ortodox
roménok korében még elterjedtebbnek mondhat6: Erdély-szerte altaldnos szokds példaul,
hogy a Nagyboldogasszony napi temetdi szertartdsok alkalmaval a halott lelkéért felajanlott
étel- és italadomdanyt ilyen médon kindljak fel a temetdi sirhantokat minden évben tjra
megszenteld papnak.

A konnyek és a halott siratasa

A konnyek valamiféle intim kapcsolat révén a haldl vizével vannak Osszefiiggésben, Ggy is
mondhatjuk, hogy a haldl vizének fizioldgiai megfeleldi. Ezt a kapcsolatot Shakespeare is
ismerte, hiszen a Hamletben az idegenbdl hazatért Laertész, amikor tudomast szerez a vizbe
fult higa haldlardl, ezt mondja: ,, Sok is vized, szegény Ophelia! / Elfojtom hdt konyiim.”

A konnyek esetében is kétségkiviil a haldlszimbSlum jelentésti éjszakai viz egyik
vonatkozdsardl van szd. Gilbert Durand azért tartja a két szimbdlumot 6sszetartozéknak, mert
a viz és a konny egyardnt a kétségbeesés anyagai. A mitoszok a szomortisdg kontextusdban
képzelik el a holtak szomord vilagdnak folyéit, mocsarait. A ,konnyek mezeje” gyakran a
,-haldl foly6ja” mellett van — irja.3 >

A halottas szokasok kutat6i sok vidékrol jelezték a haldokld siratdsdnak tabu mivoltat.
Altaldnos meggy6z6dés, hogy a haldoklét nem szabad siratni, mert akkor , visszasirjak” az
életbe, €s nem tud meghalni.

A kovetkezd, visszajard halottrél sz6l6 moldvai csangé torténet vildgosan kifejezi, hogy a
konnyek a két vilagot elvalaszté vizzé, a halal vizévé véltoznak: ,,Most egy két honapja a
fehérnépecskének meghot a férje, s akkor csak sirt, met fiatal vot. Mentek egy vendégségbe, s
eccer csak a feleségihez hezzakapott, s meg es halt. S akkor (az asszonyka) addig siratta,
addig siratta... Kapalt, s sirt, kapalt, s Sirt. S akkor oda-
ment a férje. S akkor esszezavarta mindenvel! Fodvel essze! Esszeverte. — Hdt még siratsz-e?!
Meég siratsz-e? Hagyj békén, me kell egy nagy hegyen kimdsszunk, s az a sok konny vdlik vizzé,
nagy vizek lesznek, s akkor én sikulok vissza, nem érek a mdsokval, s akkor alorol dofodnek.
Utnek ostorokval, s nem tudok felmdszni arra a nagy hegyre. Ki kell érjek, s magad csak sirsz, s
a te konnyeidbodl lesznek a nagy vizek s a nagy sdr. S azok hoznak vissza ingem. — Az asszonka
azt mondta, hogy olyan vot, mintha elvették lenne, mintha dlmodta vona. Akkor helyrejott, s
akkor bennébb ment, s akkor aszondja, akkor ott még sirt. S hdt akkor ott es, akkor ott es, s
akkor még, még! S amikor osztd md harmadikszor es [megjelent a férje], akkor kapdt, mindent
otthagyott, s hazafutott, me nem mert md sirni es. Ugy megijedett. Isten rozz! Me ha annyira
sir, akkor a konnyek vissza... vissszaizélik, met hdt ki tudja, hogy ott hogy van? (Szités)36Haj,
szakall, korom

,»Poszeidon lovainak sorénye nincs messze Ofélia hajatél” — mondja G. Durand® 7, utalva
arra, hogy a mitoszokban a foly6 viz hulldmaihoz hasonlité lebeg6 haj ugyancsak jellegzetes
iddszimbolum. A két képzetkor gyakran egybeolvad (kontamindlddik), gondoljunk példdul
Ofélia vizen lebegd hajara. A hajjal metonimikus kapcsolatban 4all6 fésli ugyancsak
nyilvanval6 id6jelkép, a hajhoz hasonléan képes megjeleniteni a jovot. G. Durand szerint nem

3* Takécs Gy. 2001. 70.
33 Durand G. 1977. 120.
%% Sajat gyiijtés, 1995.

3" Durand G. 1977. 121.



is annyira a haj forméja, hanem a mozgésa az, ami kapcsolatba hozza a foly6 vizzel. A hulldm
a haj belso lelke: a haj hulldma az id6hoz kotddik, a mult visszafordithatatlan idejéhez. Ez a
magyarazata annak, hogy az egész eurdpai néphitben a hajfiirtok emléktalizmanként
szerepelnek.3

A haj (vagy a hajat helyettesitd fésii) az idOvonatkozds, illetve a jovdvel vald kapcsolata
miatt jut fontos szerephez a szerelmi vardzsldsokban és a jéslasokban: ,, Ujesztendd esztéjén
lefekiidt az dgyba, bétette a... hogy mongyam, e fésziit. Mellikkel fésziili a hajdt. Bétette a...
hagymongyam; ...pdrndja ald... Akkor éjen, hogy dlmoggya meg szeretdjét... Ez az.”
(Nagypatak, Moldva)*

Mivel analég képzet a folyd vizzel, a haj termékenységszimbdlum is lehet, eléfordul
példaul, hogy a foldet borité novényzet jelképe. Tobb olyan teremtésmitosz is ismert, amelyek
arr6l sz6lnak, hogy a vildgegyetem egy Os-6rids testébol alakult ki, akinek hajabol keletkeztek
a novények, hisabol lett a fold, csontjaibdl a kovek, vérébdl a viz €s szemébol az €g minden
fényessége.*

A személyiség €s a haja kozott 1ényegi és szoros kapcsolat van. Az tjra kinovo haj azt a
szimbolikus iizenetet hordozza, hogy a haj az ember életerejét is hordozza, illetve hogy a haj
magaval a személyiséggel lehet azonos. Egy hiedelem szerint a haj, a szakall és a korom a
haldl bedllta utan is tovabb nd. Egyetemesnek mondhaté az a képzet is, hogy az ember fizikai
ereje a hajaban (esetleg a szakdllaban, kormében) van. Ezt a jelképiséget legkdzismertebben
Samson és Delila torténete™! fejezi ki: Sdmsont, akinek a hajdban van az ereje, Delila tigy adja
a filiszteusok kezére, hogy az alvé hdsnek levdgja a hajat, és ezzel megfosztja erejétol. [jgy
téinik, a hajszimb6lum ilyen értelemben van jelen az tn. Argirus-mesében is (AaTh 400),
amelyben az alvd szerelmeseket a rosszakaré boszorkany meglesi, és a tiindérledny (Tiindér
Ilona) hajabdl levag egy fiirtot, amiért a leAnynak menekiilnie kell.

Mivel a hajban az életerd lakozik, a levdgott haj megszerzése révén az ember megronthato,
ezért a levagott hajat nem szabad eldobni, sz€tszdrni stb. A visszajard halott hiedelemkorében
a hazajarés egyik oka épp az lehet, hogy a halott az életében szétszort hajat keresi. Az 1836-
ban a Moldvaban utazé Gegd Elek egyik Romdncsiigésen toltott estéjére emlékezve ezt rja:
»Most a padldson valami zorrent, s asszonyunk elbeszélé, hogy apja lelke hazajdr, mert
életében a kifésiilt hajdt a hdz koriil elhdnyta; mert gyonatlan halt meg stb. Ismét alkalom a
babondk kigyomldldsdra, lelki tanitdsra!”** Virt Istvan emliti, hogy a moldvai Pusztindban a
halott levagott hajat és kormét vagy elégetik, vagy a koporséjdba teszik. Ugyanigy dltalanos
az is, hogy a halottas parnét a halott életében Osszegylijtott hajaval toltik meg, mert ennek
elmulasztisa a halott nyugtalansdgit és visszajarasit okozna.” Az idézett példdk azt
bizonyitjak, hogy a mintegy 6néll6 életet €16 haj és korom titokzatos kapcsolatban éllnak a
személyiséggel, nem lehet ket szétvalasztani.

A haj levagésa a jovObe mutat, aki hajat vag, az annak a személynek a jovobeli sorsat tudja
befolyasolni, akinek a hajat levagta. Ezért van az, hogy a Gyimes vidékéhez tartozo
Kostelekben a hajvagasbol keresztsziiloség szarmazik: ,,A gyermekek hajat régi szokds szerint
egyéves kordban vdgjdk le el0szor. Ha valaki hajat vdg egy gyermeknek, késébb a
keresztsziilokkel egyenld elbirdlds ald esik, igy példdul eskiivéje alkalmdval ugyanakkora
ajandékot illik adnia, mint azoknak, akik az egyhdzi szertartds sordn, a »megontés«-nél viz ald
tartottak.”**

8 Uo. 120-122.

3 Csoma G. 1997. 189.

40 Eyseev I. 1997. 354.

‘I Bir 16.

42 Geg6 Elek: A moldvai magyar telepekrdl. Budan, 1838. 14. (2. reprint kiad.: Budapest, 1987.)
3 Virt 1. 2001. 63-64.
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A kibontott haj és a fodetlen f6 (ez utébbi révén ugyancsak a haj szabadon engedése
torténik) a fold sok népénél gydszszimbolumok, igy példaul a moldvai csangdknal is. Dimitrie
Cantemir Moldva leirdsa cimli 1716-ban irt miivében arrdl tuddsit, hogy hat hénapig nem
fedte be a fejét az, aki gydszolt. A maramarosi romanok korében a gydszolo csaldd férfitagjai
hajadonfdtt és megborotvalkozatlanul vesznek részt a temetésen.” Gazda Kldra a moldvai
csdngdk viseletének szimbolikus jelentéstartalmairdl szolé egyik tanulmdnydban ezt frja:
»Akdrcsak a torok népeknél, a moldvaiaiakndl is szokds volt, hogy gyész esetén a lanyok
kibontottdk a hajukat, a férfiak fedetlen fOvel jartak és megndvesztették arcszérzetiiket.”*°
Moldvai cigdny kozosségekben d4ltaldnos szokds, hogy gonoszelhdrité célzattal a ndk
pénzérmék sokasagat fiizik a hajfonataikba.47

3. A Sarkany

A Sarkdny egyetemes archetipus, olyan kombindlt 1ény, amely az allatiassdg, az éjszakai
jelleg és a szomort viz képzetkoreinek taldlkozdsi pontjdn keletkezik. Képes egyesiteni
magéban a sotétségszimbolumok minden eddig felsorolt jellemzdjét: jégkorszak eldtti szérny,
a mennydorgés dllata, vizi jellegli, haldlhoz6. Alakjdban a vizi jellegli kegyetlenség a
harapdssal kombindlédik, ez a képzet az Osszes kozépkori bestidriumokban jelen van."® A
sirkdny a félelem sziilotte. Morfoldgidja is ezt fejezi ki: hiilldszerti, dsz6labu, olykor
szarnyas. Rokonai a hiillék, a vdmpirok, a kiilonféle harap6 allatok. A magyar népmesékben
és bizonyos szentek (pl. Szent Gyorgy) legenddiban a kiitbdl kijovo szorny minden nap felfal
egy lednyt.

A Jelenések konyvében a Tisztatalannal all kapcsolatban49, az Otestamentumban a
legkiilonb6z3bb formékat 6lti, gyakran az skdosz megszemélyesitdje.™

Az eurdpai népek folklérjadban a Sarkany alapfunkcidja, hogy katasztrofilis esdzéseket
okoz, farka mozgésaval szélviharokat és forgészeleket timaszt.”' A magyar hiedelemviligban
ugyancsak a kozmikus id6jaras-jelenségek démona, mindenekel6tt vihardémon. Vizi jellegére
utal az a hiedelem, miszerint a viharsarkdny halbdl lesz: a harcsa vagy a csuka, ha nem lat
embert hét esztendeig, sdrkannya valtozik.”> A viharban kozeledd sdrkdnyt rdolvasdsok
kiséretében valamilyen fémeszkozzel (pl. fejszével, kaszaval, sarlval) lehet ,.elinteni”, azaz a
falu hataratdl tavol tartani:> , Elindula Szent Margit asszon, / hosszii iiton, széjjes iiton. /
Megtaldlkozott szdtdnyokval, sdarkdnyokval: / Merre mentek szdtdnyok, sdrkdanyok? / Menyiink
a fodi nép mezejit elverni! / Térjetek meg utatokbol, / menjetek a havasok odaldba, / hol
szenmisét nem dldoznak, / hol kakasok nem kikirilnek, / a csitkok nem nyerittnek, / ott igyatok,
ott egyetek, / ott legyen a tiik asztalotok!” (Pusztina)™* A kozépkori egyhdz erre a célra
gyakran az Oltdriszentség Kkitételét alkalmazta. A poginy és keresztény hitvilag
Osszeolvaddsat jol példdzza az, hogy a 18. szdzadi taltosperek adatai szerint a vihardémonok,
felhdlelkek keresztény Satdnokkd lettek, és ezzel parhuzamosan a védekezd iddvardzsld
specialistdk is keresztényiesiiltek és a kozosség jotevoivé viltak.” A magyar néphitben ma is
altalanos hiedelem, hogy a viharban sarkdnyok verekednek: ,, Verekednek a sdrkdnyok, mikor
nagyidoé van. Mikor nagyidé van, asz mondjdk, hogy az égen kelet felé s nyugat felé két nagy
farok van, és ez nem mds, mint a sdrkdnyoknak a farka. Azok elkezdenek verekedni. S ha

5 Kligman G. 1998. 161.

46 Gazda K. 2005a. 93.

7 Sajit megfigyelés.

“8 Durand G. 1977. 117-119.

* Jel 12,7-9.
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5I'Nola A. 2001. 76.

52 1iikd G. 1942. 58.
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valaki megldtja, hogy az égen vannak, akkor a sdrkdny behuzza a farkdt, s eltiinik. De ha nem
ldtjo meg, akkor nagy viz drosztjo el a teriileteket, lehull, leesik a felhobiil vaegy darab. S
akkor az a sdrkdny, ameljik nem erdtejes, és a mdsik legyozi, az le fog esni a foldbe, s akkor
az egész vildg kdrbo megy, az egész vildgot elviszi a viz. 56 T5bb népmesetipusban is
megjelenik a kutbdl feljard, lelkeket elragadd Sarkany alakja: ,,A vdros kitjdt elfoglalta a
hétfejii sdrkdny, s csak akkor dd vizet, ha mindennap egy lednyt visznek neki. »57 wJaj, kedves
fiam, ne menj te oda! A kirdlynak volt hdarom ldnya, azokat mind elvitte a sdrkdnykigyo. A
hdromfejii sdarkdny lent van a kiitban, s nem ad vizet, minden kantdért egy kirdlyldnyt kell
adni.”® A vihart timaszt6 garaboncidsok hataslova a Sarkdnykigyd szokott lenni.”

4. A tiikor és a tiikrozo vizfeliilet

A tiikor elsd, mitoldgiai megjelenése a tiikr6z6 vizfeliilet. Az 6rokifjd csodaszép Artemisz,
a vaddszat istenndje, gyakran az erd0k mélyén kibontott hajjal a mély vizben mezteleniil
nézegeti magit. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a viz a tiikér forrasa.

Nyilvéanvald, hogy a tiikkr6z6 vizfeliiletnek koze van a haldl vizéhez: tiikorbe nézni annyi,
mint részesévé lenni az drnyak, a holtak vildgdnak. Ezt a haldlképzetet és a masvilag-jelleget
erdsiti az is, hogy a tiikkdrben a bal—jobb oppoziciopar felcserélddik, vagyis a tiikor forditva
mutatja a vildgot, ami megfelel annak az 6si hiedelemképzetnek, hogy a Masik Vildg a Mi
Vilagunk forditottja.*

A magyar hiedelemvildgban a tiikkor szimbélum alapjelentése: dtjdrds a mdsik vildgba.

Ezért lesz kiilonos jelentOsége a tiikkor szimbolikdjanak a halottkultusz szokdsaiban és
hiedelmeiben. Kozismert, altalanosan elterjedt szokds, hogy a halottas haznal 1év6 Osszes
tikrot letakarjak. Aranyosszéken a tiikor letakardsat azzal magyaraztik, hogy a haldl ne
kett6z0djon meg benne (,, megldtja magdt benne a haldl” — Kercsed®"). A tiikérben mutatkozé
halott félelmetes (,,rosszul néz ki a halott a tiikérben” — Martonfalva62), mert a le nem takart
tilkor megakadédlyozza a halott lelkének tdvozasat, altala tehat a haldl a mi vildgunkba
koltozik (,, letakarjdk, hogy ne tartsa fogva a lelket” — Tirterebes®). A dél-magyarorszagi
sokdcok (szerb nemzetiség) temetések alkalmdval vizzel teletoltott tanyért helyeztek a
halottaskocsi ald, ugy, hogy eltorjon. Ezt az 6zvegyen maradt hazastirs az 6rok szétvalas
jegyében cselekedte, azért, hogy a temetés utdn dujra férjhez mehessen, illetve
meghdzasodhasson.**

Ugyanebben a funkcidban jelenik meg a joslasokban is, hiszen a tiikor altal lathatova valik
a szamunkra rejtett szellemvildg, és feltarul elbttink a jove. A Mezdségen az un.
,cseberbenézés” sordn a viztiikorben a kozosség altal keresett tolvaj személye mutatkozik
meg, ha a megfelel6 magikus feltételeket teljesitik: ,, Miko loptak valamit, osszehivtak tizenkét
tizenkét éven aluli lédnyt. Fehérbe oltoztek, szalagot tettek. Letérdepeltek egy cseber koré,
ahova az asszony beletort egy tojdst. Egy égo gyertydval jdrt korbe, mondta a Miatydnkot. A
vizben meg kellett jelennie a tolvaj képének. A gyertydt az asszony minden szondl a mdsik
ledny fejére tette. Csak reggel kilenc és tizenkét ora kozott lehetett csindlni.”
(Detrehemtelep)65 A ,.cseberbenézés” magikus ritusit Keszeg Vilmos irta le és értelmezte.*®

56 Cségor E. 1998. 70.

57 Nagy Olga: A vasfogii farkas. Mesék. Bukarest, 1987. 122.
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A tiikor szimbo6lumdnak ugyanezzel a jelentésével a moldvai csdngd szerelmi josldsokban
is taldlkozunk. Faragé Jézsef a diészéni djévi szokdsokrdl sz616 tanulmanyéban irja: ,,Ejfélkor
[ti. szilveszter éjszakdjdn] a nagylednyok kilenc tiikrot dllitanak maguk elé az asztalra, egyet
pedig a hatuk mogé. A félkor kdzéppontjdba egy g6 gyertyat helyeznek, és sorban a tiikdrbe
nézve, valamelyikben meglatjdk jovenddbelijiik arcat.”®" A szokis teljes szemantikai modellje
Csoma Gergely kbzleményeibc’il68 allithat6 Ossze, aki ezzel a joslasformdval tobb csdngd
faluban is (Lujzikalagor, Gorzafalva, Lészped, Somoska, Kiilsérekecsin, Magyarfalu,
Kelgyest, Szabo6falva stb.) taldlkozott. Eszerint 6esztendd éjszakdjan a lanyok egy tanyérba
vizet ontenek, koréje tiikroket és gyertydkat dllitanak, majd magukat mezteleniil egy kenddvel
letakarva, a tiikrokben keresik a megmutatkozé jovendobelijitket. A magikus eljaras
félelmetes, a Masik Vilaggal val6 taldlkozés bizonytalan és veszélyes, mert a tiikrokben 6rdog
vagy halott is megjelenhet.

Az 1ido- és lélekvonatkozasok miatt a tiikkor vagy egyéb iivegtargyak -eltorése
szerencsétlenséget, haldlt jelent.””

A kit és a kémény

A kit egyfeldl tiikrozo vizfeliilet, mésfeldl lyuk a foldben. Emiatt szimbolikdja kozel all a
(viz)tiikor jelképiségéhez, ugyanakkor — az ezutdn targyaland6 — barlang és t6 jelképeknek is
rokona. A kit jelképének egyik alapjelentése: dtjards a mdsik vildgba. (A jelkép erotikus
tartalmardl késobb lesz sz4.)

A népmesékben Sarkany jar fel a kutbdl, illetve 6rzi a kutat, és csak tgy ad vizet a
varosnak, ha minden napra kihoznak neki egy sziizleanyt aldozatul. Amikor végiil mar a
kiralylanyra keriil a sor, 6t megmenti a mesehds (kiskondds, kirdlyfi stb.), legydzve a tulvilagi
vizi szornyet. A Legenda Aurea (Voraginei Jakab 13. szdzadi dominikdnus iré gyiijteménye)
ugyanezt a hdstettet tulajdonitja Sarkanyolé Szent Gyorgynek is. A torténet egyik igen régi és
részletezé magyar nyelvii valtozata az Erdy-kédexben maradt fenn.

Arany Janos A Joka orddge cimi elbeszéld kolteményében egy mesetipust (A gonosz
asszony a godorben — AaTh 1164) dolgoz fel: a kitba belement gonosz, gdgds felesége
helyett egy rut, fertelemes 6rdogot von fel az ember. A torténet végén az asszony érkezésétol
megijedt 6rddg a pokolban egy ,kélyhafiité lyukban” rejtezik el.”' A kémény a kiittal analég
szimbdlum: a két vildg kozotti atjaras helye.

A to

A t6 egyfeldl tiikr6z6 vizfeliilet, masfeldl a kithoz hasonldan titokzatos mélysége van,
ezért lehet a Masik Vilagba vald atjaras tokéletes szimbdluma. Egy csiki hiedelemmonda
szerint a szentelt golyéval meglétt 5rdog hirtelen eltiinik, és az eltiinés helyén t6 keletkezik.”*
A részedettordog-mesék egyik tipusdban (A 16 oszehiizdasa — AaTh 1045) a szegény ember
vilagga indult fia kotélancot probdl a tavon atvetni, mire kifut a t6bol az 6rdog, akit a
mesehds azzal ijesztget, hogy el akarja huzni a tavat. Az 6rdog ijedtében egy véka pénzt ad
neki, csak ne tegye ezt.”” Egy mdsik valtozat (AaTh 1168xx) szerint a szegényember a
kaszakovet ejti bele a toba, majd azzal fenyegeti az 6rdogot, hogy ki akarja hordani beldle a
vizet. Az 6rdog megijed, és ezt mondja: ,,Hallod-e bardtom, ne hordd ki ezt a tavat, mert ez a
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pokol ajtaja; inkdbb adok neked egy véka aranyat! A Lne féltsd az ordogot a téba
fulladastol!” magyar proverbium ugyanezt a szimbolikus tartalmat fejezi ki.

A téba belement és abba belefulladt 6rdogok motivuméval mér a Szentirdsban is
taldlkozunk. Lukdcs evangéliumdnak aldbbi bibliai helyét vélasztotta F. M. Dosztojevszkij az
Ordégok cimll regényének mottéjaul: ,,Vala pedig ott egy nagy dzsznonyaj, legelészve a
hegyen; és kérék 6t, hogy engedje meg nékik, hogy azokba menjenek. Es megengedé nékik. Es
menekutdna kimentek az ordogok az emberbdl, bemenének a disznokba; és a disznonydj a
meredekrdl a toba rohana, és megfullada. 7

A vizparton allé fa. A fiizfa

A két vildg hatarat képezd viztiikor mellé keriilt fa maga is a vildgok hatdrdnak mégikus
szimbdlumavd vélhat. Ezért lesz a flizfa — a legjellegzetesebb vizparti fa — a hiedelemlények
megjelenésének egyik tipikus helyévé. Keszeg Vilmos a fizfardl szolo tanulme’myaiban76 azt
irja, hogy a transzcendencidra vonatkozé jelentést még a fiizfa egyéb tulajdonségai is erdsitik:
a benne rejlé kiilonféle hatéanyagok, leveleinek eziistds szine, a szomorufiiz lehajlé 4gai,
sipkészitésre valé alkalmassdga, odvassidga stb. Az antikvitisban a fiizfa a haldl- és
holdistennSk szent faja volt, késébb pedig beépiilt a tiindérek mitolégidjaba.”’

A katolikus egyhdz virdgvasarnap szentel barkat. A Sz€kelyfoldon elterjedt hiedelem, hogy
a megszenteletlen fizfabarkdt nem szabad bevinni a hdzba virdgvasarnap eldtt, mert kiilonben
,bemegy a béka a hazba”.”® Csikban azt tartjak, hogy hasonl6 tabusértés esetén a megiiltetett
Iud tojasaibol nem kel ki a ,pipe”. A flizfa barkdja tehat meg nem szentelt allapotidban
magikus, veszedelmes novény, szentelményként pedig er0s termékenységjelkép. A
flizfabarkdhoz kapcsol6d6 hiedelmek tehdt Orzik a flizfa szimbolizmusdnak eredendden
ambivalens jellegét (rontds- és termékenységképzetek).

A vizparton all6 fdhoz a magyar folklérban kozmogoniai, totemisztikus és samanisztikus
képzetek kapcsolddnak. Amint ezt Erdélyi Zsuzsanna kimutatta, az archaikus imdkban olykor
feltiinik a vizparton all6 kozmikus vilagfa/életfa képe. A kozmikus termékenységképzeteket
az is er0siti, hogy a kozmikus fa mellett gyakran ott taldljuk a vilagot teremtd istenségeket is:
....Tengerbe 1évo pdmfa sziilte dgdt, / Levele sziilte gyiimolcsit, / Gyiimolcse sziilte szent
Anndt...”; ,,...Hun lakik a Jézus? / Tengernek kozepin, / Arany fanak dgdn...”"

5. A menstruacios vér, holdszimbolika

A halal vizének képzetkoréhez tartozo szimbolumoknak ndi jellegiik van, ami tobb jelkép
— példaul a tiikor, a hullam, a haj, a fési stb. — esetében teljesen nyilvanvald, mas esetekben a
feminoid jelleg dlcazott, illetve kikdvetkeztetheto.

A tikor példaul sok festonél folyékony elem, felkavard, az iddlegesség szimbdluma.
Tintoretténal a ndi diszek, a test, az értékes haj, a tiikkor, a hullam egyiitt szerepelnek. A gorog
mitolégidban a gdgos és készivii Narkisszoszt a néi istenségek — Ekh6 és Aphrodité — a tikor
révén pusztitjak el: az onmaga tiikorképébe szerelmes ifju nem tud megvalni sajat képmasatol,
és végiil a hidbaval6 vagytdl elsorvad.

Ugyanakkor az egész jelképkornek erételjes Hold-vonatkozdsa is van, ami az egyik
kozismert magyar népdalban is kifejezddik: ,,Ablakimba besiitott a holdvildg, / az én rozsdam
abba fésiili magadt.”

™ Uo. 393.

5 Lk 8,32-33.

76 Keszeg V. 1998b.

" Uo. 158.

8 Oroszhegy, Vass Melania egy. hallg. gyiijtése, 2005.
7 Erdélyi Zs. 1988. 721.
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A tovabbiakban azt tekintjiik at, hogy a ndiség hogyan kapcsolddik Ossze az idélegességgel
és a holdszimbolikdval, és hogy ez a kapcsolat milyen jelképekben jut kifejezésre.

A szerencsétlen, haldlt hoz6 vizi elemnek az emberi testben van egy fizioldgiai
megfeleldje: a vér. A vér is szalad az erekben, elfolydsa az élet megsziintét eredményezi, ezért
a vér a foly6 vizhez hasonldan idé- és haldljelkép.

Mind a viz, mind a vér szimbolizmusdban jelen van egy Hold-vonatkozds is. A mitoldgidk
egyetemesen a Holdnak rendelik ald a kozmikus vizeket. Az apdly és a dagdly jelenségének
Holdtdl valo fiiggését, a Foldnek még azokon a részein is ismerik, ahol nincsenek tengerek.
Ezért a legtobb mitoldgia a vizeket és a Holdat egyazon istenség képzetkorébe fogja Ossze.
Masfeldl a menstruécios ciklusok €s a holdciklusok egybeesése miatt nyilvanval6 a Hold €s a
vér kapcsolata. Kovetkezésképpen az idomér6é Hold mint k6zos tényezd erdsiti a viz és a vér
szimbodlumainak idére vonatkoz6 jelentését.

G. Durand ezeket a jelképeket — viz, vér, nd, Hold — szorosan egybetartozoknak tartja.
Hangsulyozza, hogy a Hold a vizi szimbolizmus révén felbonthatatlanul k6tédik a halalhoz, a
menstruaciés vér ciklikussiga folytan pedig a néiséghez. Megjegyzi ugyanakkor, hogy ebben
a képzetkorben van egy madsodlagos jelentés is: a vizeknek és a Holdnak a halal- és
idévonatkozds mellett megtermékenyité hatdsuk is van, ami ugyancsak egy hatalmas
mitolégiai komplexumot hoz létre.®

A Hold véltozékony: nd és fogy, olykor eltinik, tehét szeszélyes. Ezek a tulajdonsigai is
arra utalnak, hogy a mulé idének van aldvetve. A Hold az els6 idéméré. (A latin ,,mensis” sz6
jelentése egyfeldl "hold’, *holdhénap’, masfeldl *'mérés’, *mérték’.)

Amikor a Hold hidnyzik az égrol, azt tartjdk, felfalta egy szorny, meghalt. Ennek
megfeleloen a Hold haldljelkép is, és 6 maga is lehet a holtak birodalma. Az eurdpai
néphitben a ,,vorés Hold” félelmetes.

Ezzel fiiggenek Ossze a Hold ronté erejével kapcsolatos hiedelemképzetek is. Aki
,-holdkéros”, annak diabolikus ereje van. A szamojédok szdmara a Hold a pestis principiuméat
testesiti meg.

Amint latjuk, a Hold- és vizképzetek izomorfak, feminin jellegiiek, és erdteljes a miilod
idére vonatkozé jelentésiik. A Hold ugyanakkor az orok visszatérés igérete is, errdl a
jelentésrdl hatrébb, a ciklikus jelképek kozott (XII. 2.) beszéliink.

A veszélyes és tisztatalan termékeny né

A menstrudld, a varandos és a gyermekdgyas asszonyt egyetemesen tisztitalannak tekintik,
és a kozosségre nézve veszélyesnek tartjeik.81 A képzet magyardzata, hogy a termékeny nd
kiviil 4ll a Mi Vildgunk torvényein, azzal a titokzatos és veszélyes Masik Vildggal teremt
kapcsolatot, ahonnan az élet szarmazik, és ahova a halottak is megtérnek. Gilbert Durand
szerint a menstrudcids vér tokéletes fizioldgiai megfeleldje a haldlt hozo fekete viznek.®

Ezért van az, hogy bizonyos nagyerejli vardzscselekményeket csak a menstruici
elkezdddése eldtti életkorban dll6 gyermekldnyok végezhetnek, mert csak 6k rendelkeznek a
rendkiviili eseményhez sziikséges tisztasaggal €s magikus erdvel. (Mint elébb lattuk, ilyen
varazscselekmény példaul a ,,cseberbenézés” éltal torténd joslas a Mezéségen.83) A fentivel
analég képzet, hogy a varazslast végzo, példaul gydgyité oregasszonyok a menopauza elérése
utdni 4llapotban kell hogy legyenek.* Egy angol kutaté, Susan Starr Sered irja, hogy a né

8 Durand G. 1977. 123-124.

81 A kérdésnek gazdag néprajzi irodalma van. Néhdny djabb munka: Benedek H. E. 1998.; Csonka-Takécs E. 1999.;
Deiky Z. 2005.

82 Durand G. 1977. 123-124.

8 Keszeg V. 1992. 70-80. és 1997. 97-126.

8 U6 1999¢. 259-265.
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élete szellemi értelemben csak a menopauza elérése utidn teljesedik ki, csak ekkor vélhat
valédi szellemi vezetévé.™

A menstrudcids vért vilagszerte tisztdtalannak tartjak, ezért se szeri, se szdima a menstrualé
néhoz kapcsolddd tabuknak. Mdar az dszovetségi Biblidban is ilyen tiltdsok sokasdga
olvashat6. Az eurdpai — és a magyar — folklérban altaldnos tabuk, hogy a menstruilé nd
élelmiszereket (vaj, tej, hids, szalonna, bor stb.) nem érinthet, mert azok megromlanak, az
altala dagasztott kenyértészta nem kel meg, ha vizet merit, elapad a kit vize, megavasodik a
szalonna stb. A Székelyfoldon azt tartjak, hogy ,.kicsapodik™ vagy ,.felf6” az dltala megkevert
majonéz, ezért a szomszédba viszik 4at megkavarni. A dél-erdélyi Magyarlapddon a
menstrudlé né nem vehet trvacsorat. A moldvai csangdk korében altalanos az a hiedelem,
hogy a tisztitalan menstrudciés vér megronthatja a maszkulin férfierét: ,,Ha az asszony is,
hogyha rosszat akar csdnni egy legénynek, s hogyha, mikor meg van a rendje [havivérzése],
akkor teszen a borba egy kicsit, akkor megdagad a szeméremtestye, s megbir halni abbol!
Legény meg!” (Somoska)™

A néphit a menstrudlé Szliz Mdriat is tisztatalannak tartja. A vallasos folklérban sok
legenda szdl Sziiz Maria ,,tisztuldsardl”, és egy eredetmonda-tipus a ndi menstrudciot is téle
szarmaztatja: , Leiilt a Sziizanya, osztdn tisztuldsa volt. Hét szoknya volt rajta, oszt a
hetediken is dtiitott. Oszt az maradt rdnk, a noknek csak annyi van, amennyi a hetedik
szoknydn dtiitétt ... neki igen sok volt, mégse panaszkodott, mi meg hogy panaszkodunk!”*" A
vallasi néprajz egyes kutatéi a téma kapcsdn Madria asszonyokkal vald ,.egyiittérzésérol”
beszélnek, de ez a ,.filantrép” magyardzat nem elég meggy6z6. Sokkal valdszinlibb, hogy ez
esetben is kereszténység eldtti Osvalldsi elemek tovabbélésével dllunk szemben: mivel a
magyar Méria-tisztelet egy pogdny kori Boldogasszony-kultuszra épiilt rd, elképzelhetd, hogy
az életet adé Boldogasszony tisztdtalansdganak képzete O6rz6dott meg a menstrudlé Sziiz
Mariardél szolé narrativdkban. A gyermekdgyas asszony agydt az egész nyelvteriileten
,Boldogasszony-dgy”’-nak nevezik. A kereszténység dltal terjesztett Maria-dogmaékKkal,
legfképpen a Szepldtelen Fogantatds (,,immaculata conceptio”) tandval mindenképpen
Osszeegyeztethetetlenek a Maria tisztdtalansdgardl sz616 népi torténetek.

Hasonl6 tisztdtalansdg- és veszélyesség-képzetek tapadnak a sziilé ndkhoz is, tehét a tabuk
ez esetben is jelen vannak. A sziildasszonnyal kapcsolatba keriilt targyakat (pl. ruhdjat, agyat,
hasznélati targyait, a placentdt stb.) a magyar néphit szerint meg kellett semmisiteni, ezért
rendszerint elégették oket, akdrcsak a halott tirgyait.*® Egy altalanosan elterjedt hiedelem
szerint sziilés utdn az anya hat hétig nem merithet vizet a kutbdl, mert az megférgesedik. A
gyermekagyas ndé nemcsak veszélyes, hanem termékenysége is konnyen megronthaté (pl.
»elviszik” a tejét, ,,megigézik” stb.), ezért kiilonos védelem illeti meg.

A gyermekdgyas asszony tisztitd ritusaira rendszerint a sziilés utan hat héttel — olykor még
a keresztelés elott — a templomban, valamilyen valldsos szertartds keretében szokott sor
keriilni. A szertartds neve a moldvai csiangdk korében ,avatids” vagy ,avatédds”, a
Székelyfoldon és  Erdély mas részein |, kiszabadulds” vagy ,(felszabadulas”.
Csikszentdomokoson a pap jelenlétében és részvételével végzett ritus van szokdsban,
amelynek kotelezd elemei a gyermek templomi bemutatisa, az oltdr megkeriilése, imadkozas,
gyonds, pap 4ltali megszentelés stb., de olykor elegendd egy tt menti keresztfa megkeriilése
is. A szertartds nyomdn az anya tisztdtalansiga megsziinik: ettdl kezdve templomba jarhat,
kiléphet a kapun, szabadon jarhat-kelhet a faluban, és az addig tiltott asszonyi munkdkat is
elvégezheti.89 A moldvai csdngé falvakban régen a ,,dedk” (kdntor) karjandl fogva vezette be

85 Starr Sered S. 1994. 237.

86 Csoma G. 1977. 207-208.

87 Lammel A.—Nagy L. 1995. 263.

8 Csonka-Takdcs E. 1999. 266-272.
89 Balazs L. 2005. 120—121.
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a gyermekdgyas asszonyt a templomba, megkeriiltette vele az oltart, imddsdgokat végzett.
Ortodox romédnokndl a pap st6ldja alatt vald atbujas is szokésos.

A frissen ellett &llatok is tisztitalanok és konnyen megronthatok. Gyimesben a
megborjuzott tehén ,,pokldjat” (azt a tokot, amiben a borjud a vildgra jott) eldssdk, hogy védjék
a tej tisztasagat.

6. A Kegyetlen N6 archetipusa

A fenti jelképkorok Osszetartozasabol kiindulva, G. Durand arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
a noiség egyik arca egy természetii az dllatiassdggal, ugyanis az allat- és Hold-jelképekhez
hasonléan erés haldl- és idévonatkozdsa van, tehdt fatalis jellegii.”’ A Végzet Asszonya
voltaképpen dltaldnos modellje minden vardzslénak, undok vén banydnak, szerencsétlen
tiindérnek stb., akik fenyegetnek.

A Kegyetlen NG archetipusanak tipikus megjelenése a vaddszo asszony, aki véres
kegyetlenséggel banik el dldozataival. A gérog mitolégidban a vaddszd Artemisz szarvassd
véltoztatja Aktaiont, akit sajat kutydi tépnek szét.

A mitolégidk gyakran ndiesitik az dllati szornyeket. A Théba varosanak megbiintetésére
kiildott, embereket felfald Szfinxnek oroszldn teste és néi feje van. Az Odiisszeia hdseinek
mindenekel6tt a hullimokon és a ndi jellegli veszedelmeken (pl. szirének, a tengeri
szornyekké vardzsolt Szkiilla és Khariibdisz) kell feliilkerekedniiik. A kozépkori
kereszténység kiilonbozd képi dbrazoldsain is megjelennek a Keleten kitalalt, furcsa szornyek.
A kozépkorkutatdo Georges Duby édllapitja meg, hogy a kozépkori keresztény embert zaklatd
szirének alakjaban ,taldlkozik a két, egymassal szoros rokonsagban 4ll6 elferdiilt természet, a
néé meg a mocsarak iszapjaban hemzsegd, csisz6-mdsz6, tisztdtalan allatoké”.”* Hasonl6
abrazolasokkal késobb, az ujkorban is taldlkozhatunk. A 17-18. szdzadi erdélyi reformatus
egyhdzmiivészet gyakran alkalmaz ilyen motivumokat, példaul sziréndbrazoldsokat és egyéb
néi jelképeket a fakazettds festett templommennyezeteken.”

Az életet ado Nagy Anya archetipusdnak — minden pozitiv jelentéstartalma mellett is — van
egy fenyegetd arca is. C. G. Jung igy hatdrozza meg az archetipus 1ényegét, a szimbolikus
jelentések polivalencigjat: ,,Tulajdonsagait jellemzi az 'anyai' ltaldban: a ndis€g magikus
autoritdsa, az értelmen tdli bolcsesség és szellemi nyugalom, a josdg, a védelemadds, 6 a
novekedés és termékenység eldsegitdje, a tapldld, a magikus dtvaltozds helye, az djjdsziiletés,
a segitségre sietd Osztdon vagy impulzus, a titkos és rejtezd, a sotét, a mélység, a
megelevenedett alvildg, az elnyeld, félrevezetd és mérgezd, a félelmetes és elkeriilhetetlen.””*

A démoni nd tipikus megjelenése a magyar néphitben a szépasszony vagy szépleany
hiedelemelakja. A szépasszonyok — akiknek mar a valddi neviik is tabunév — a szirénekhez
hasonl6 tiineményes szépségli, gyonyorii ének- és zeneszéval jaré rendkiviil veszélyes
hiedelemlények. Elcsdbitjdk, majd haldlra tdncoltatjdk a férfiakat, elraboljdk, és egy satnya,
beteges, un. ,,abagos” gyermekkel kicserélik a magukra hagyott csecsemdket, egész éjszaka
lovagoljdk és halélra farasztjak az istdlloba kotott lovakat stb. Csoma Gergely igy ir a moldvai
csdngdk szépledny-hiedelmeirdl: ,, Az éjjel jdrok kort vonnak maguk koré, ha feltiinnek a
kiilonos, kék ldnggal fénylo nemtisztdak vagy Széplednyok. Fokhagymdval vagy soval
védekeznek elleniik, meg az olvaso felemelésével, és a Széplednyok repiilnek suhogva,
széltépte hajjal, és megnyargalva »putindt« [hordot], befonva lovak sorényét, elcsdbitva
legényeket, elrabolva gyermekeket. »Az Isten rojzon az ojjantdl.« “”

% Tanké Gy. 1998. 124.

°! Durand G. 1977. 126-130.

°2 Duby G. 1994. 236.

93 Szacsvay E. 2000. és 2001.; Gorog H. 2001.

% Jung C. G.: Psychologische Aspekte des Mutterarchetypus. In: Eranos Jahrbuch 1938. Ziirich. 1dézi: Dométor T. 1974
129.

%% Csoma Gergely: Moldvai frds. Kortdrs XLVI. 2002. 1. 88.
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A kot6z6 né. A csomok

A megkotozés az istenek és mas természetfeletti 1ények kivaltsaga. A lancok, a kotelek, a
csomok jellemzik a halal istenségeit, a sorsot. A ,haldl kotelékei” metafora a Biblidban igen
gyakori. Az 06si Indidban, az Atharva-véda szerint, a haldlisteneknek lancai vannak, a
betegségek ,,halok”, és a haldl nem mds, mint a legvégsé kotés.”® A germén haldlistennék
kotéllel vonszoljak el halottakat, Odin féisten allandésult mellékneve pedig ,,a kotél istene”.”’

Mircea Eliade, aki a Képek és jelképek cimii konyvében egy teljes fejezetet szentel a
,»megkotozo istenek” és a csomok szimbolizmusdnak, tobb nyelvben is fontos etimoldgiai
megfelelést tallt a ,,megkotdz” és a ,,vardzsol” szavak kozott. Amint megjegyzi, a torok-tatar
nyelvekben ,,bag”/,,bog” szavak egyidejiileg ‘kotés’ és ‘vardzslds’ jelentésiiek, és hasonld a
helyzet a latin nyelvben is, ahol a ‘vardzslas’ jelentésu ,,fascinum” a ‘kotés’ jelentésii ,,fascia”
rokona.”® Ugyanez a helyzet a magyar nyelvben és hiedelemvildgban is, ahol a kotés és az
oldas egyértelmi vardzscselekedetek, és egyarant lehet arté vagy védd-gydgyitd funkci(’)juk.99
Erdélyben a ,,kot” szénak még ‘foganik’ jelentése is van (pl. ,.kot a pitydka”, , kot a tok” —
mondjdk a virdgzds idején ujrafogand novényre), amit az ,0Ordogkototte” kifejezés
‘ordogteremtette’ értelme (pl. ravasz vagy gonosz 4dllatra, esetleg csintalan gyerekre
hasznélatos) is kifejez. Vagyis a fogands, sziiletés olyan titkok, valdsdgos vardzslatok,
amiknek koziik van a méagikus kotézéshez, csomézdshoz.

A kotozés (,,bogozds”) mindenekel6tt a ndi istenségek és hiedelemlények tulajdonsdga. A
magyar boszorkdnyok csomok, un. ,guruzsmik” segitségével végezhetnek rontdst, un.
~megcsindltatast”. A szépasszonyok befonjdk az éllatok sorényét. Csikban, ha a 16 vizelete
»~megfoganik”, cérnaval vagy spargdval az egész dllat koré egy bonyolult szerkezetli csomot
kotnek, amit egyetlen mozdulattal kell kioldani. Ha ez sikeriil, az anal6gids magia elve
alapjan az allat vizelete ismét megindul. A varazscsomo ,,Boldogasszony bog” neve utal arra,
hogy a magikus csomézds altali gydgyitds voltaképpen egy ndi istenség, a Boldogasszony
attribituma.'® A zsebkendSvégre emlékezetserkentés céljabol kotott csomé  (,,bog”)
voltaképpen a megjegyzendd dolog magikus odakotozését, elillandsanak megakadalyozasat
jelenti. Altalanos hiedelem, hogy a halott ruhdjin nem szabad csoménak vagy begombolt
gombnak lennie, mert ez a lélek tdvozdsat neheziti. Jobbagytelkén a halott ndk hajat nem
fontdk be, s a koporséban fekvd asszonyok kenddjét sem kototték bogra.101 Az altdji népek
vallasos képzeteir6l sz6lé tanulmdnydban Uno Harva a halottkultusznak a csomézdsra
vonatkozd tabujit azzal magyardzza, hogy a halott hajfonatdnak kibontdsa, az Oltozet
szalagjainak megolddsa a halott lelkének minden foldi koteléktdl valé megszabaditdsat
célozza.'”

Amint latjuk a kotozés egyardnt lehet teremtd, egészségvardzslé és artd cselekedet. A
jelkép ambivalencidjat M. Eliade igy foglalja Ossze: ,,A csomdk betegséget okoznak, de
egyben tdvol is tartjdk a kort, vagy éppen meggyogyitjak a beteget. A zsinegek és a csomok
rontani képesek, de egyuttal meg is védenek a rontds ellen; megakadélyozzdk a sziilést, de
meg is konnyitik; megdvjak az djsziilottet és meg is betegitik; haldlhozok és tavol is tartjdk a
halalt. Ezeknek a mégikus és magikus-gyogyité ritusoknak tehat a 1ényege az az irdny, amit a
kotésben benne rejld erd, vagy a »kotés« aktusa szamara megszabnak. Ez lehet pozitiv vagy
negativ, tehdt »j6tékony« vagy »kartékony«, »védé« vagy »tdmadé«.”'?

% Eliade M. 1997. 129-130.

7 Uo. 134.

%8 1dézi: Durand G. 1977. 131-132.

% L4sd: Pécs Eva: Kotés és oldds a magyar néphitben. Ethnographia LXXIIL 1963. 565-612.
100 Csikszentgyorgy, sajat gyiijtés, 1980.

101 Gazda K. 1998a. 58.

102 Harva U. 1982. 433.

103 Eliade M. 1997. 143-144.
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A fonal, szal

Amint errdl elobb mar sz6 volt, a lebegd haj szimbolikdjanak rendkiviil erés a mulé idére
vonatkozé jelentése. Mivel alapvetden feminin jelképrdl van szd, ez a szimbolizmus is a
fatalis, éllati jellegli nGiség képzetét erdsiti. A haj azért valt néi principiumma, mert a viz
hierogliféja, azé a vizé, melynek fiziol6giai hordozdja a menstruécios vér.'™

A szdl, a fonal a hajhoz hasonlé mesterséges kotelék, és mint ilyen, 6rzi a mualé iddre
vonatkozé jelentést: a fonal sorsszimbolum. Mér az Odiisszeidban is ilyen értelemben
szerepel Penelopé torténetében.

Csikban a téli napfordul6 idején, az tn. ,két kardcsony koze” kezdetén az ollok szérait
0sszekotozték, mintegy jelezve, hogy ujévig nem fogjdk Oket hasznalni.'” Hasonlé adat
UdvarhelyszEékrdl: ,, Matéldn es nem lehetott hagyni [ti. fonalat], me akkor aszongya, hogy két
kardcson kozott az ollot es békottiik azét, hogy nem toom, ez egy ijen izé vot.” (Olroszhegy)106
A moldvai csdngék Szent Andras-napkor (november 30.) az olldk szdrait dssszekotik, hogy a
farkas ne egye meg a juhokat.107 A ritus jelképiségének valdszint jelentése az, hogy az
atmeneti idoben a folytonossdgot meg kell Orizni, az olloval valé fonalvidgds gesztusa
el6idézné a sorsvéltozast, a halalt a koszobon all6 4j esztend6ben. Ezt az értelmezést erdsiti az
a hiedelem is, hogy ,,a két karacsony kozén” fonni kell, ,,siriteni” a cérnat.'® A szal és az oll6
kozotti konfliktus archetipikusnak mondhato, ez a szimbdlum is a viladg szamos kultirdjaban
megjelenik.'”

A fonal kozismerten a Végzetet megszemélyesité gordg moirdk (rémai mitologidban:
parkdk) attribiituma. Az igen archaikus motivumanyagi magyar acsolt ldddkon foné ndket
mutatd dbrazoldsokat is taldlunk. Ezeket Liiké Géabor ,,fonobeli jeleneteknek” tartja, Demény
Istvan Pal ellenben dgy véli, hogy a kép eredetileg inkabb az élet fonalat fond parkédkra,
pontosabban valamilyen nekik megfeleld hiedelemlényekre vonatkozott. Ezt az utébbi
értelmezést az is valdszinlivé teszi, hogy az dcsolt 14ddk diszitményeinek motivumanyaga mas
vonatkozdsokban is az Osi magyar hitviliggal mutat kapcsolatot (pl. Boldogasszony-képek,
nyerget formdzé fedél, lovat formazé lada stb.)'”

A fonal és a fonalat helyettesit6 hajszal az dllandésdg, biztonsdg szimb6luma. A nyelvben
a ,,szal” és a ,,fonal” szavakhoz a folyamatossag képzete tarsul (,,a beszéd fonala”, ,,a gondolat
szalai”, ,,a cselekmény szdla” stb.). A fonal ennek megfeleléen a hiedelemvildgban is a
Jolytonossdg jelképe. A moldvai csdngék a csecsemd poélydjara, a ,,poka bernyiccire”,
hajszallal kotottek szentelt gytriit, hogy a szépasszonyok ne tudjdk kicserélni a magdra
hagyott gyermeket.111 A Székelyfoldon fondlra kotott gytirikkel josoltdk meg, hogy milyen
nemt lesz a sziiletendd gyermek.

A fonal a helyes utat, a labirintusbol kivezetd utat jelenti, akar atvitt értelemben is. A
gorog mitologidban a labirintus Mindsz krétai kirdly palotdja alatt taldlhatd. Egy bikafeji,
embertestli szorny, a Mindtaurosz lakik benne, akit Thészeusz, a legkivalobb attikai hds
elpusztit, majd a kirdly lednyatdl, Ariadnétol kapott fonal segitségével megtalélja a kivezetd
utat. A motivum a magyar népmesékben is megjelenik: ,,Adok neked dtszdzezer méter fonalat,
de ez a fonal ldthatatlan, amikor te mész, ezt mindig ereszd magad utdn, hogy amikor
visszakeriilsz Feketefoldi Indidbdl, nehogy eltéved;j.”'"*

A labirintus minden atlathatatlan vagy bonyolult dolog szimbdluma. Az Okeresztény
egyhaz teoldgusai (pl. Milanéi Ambrosius) az igazak utjat ,,sz€éles ttnak” nevezik, amit nem

' Durand G. 1977. 131-132.

195 Csikszentlélek, Székely L. 1997. 120.

106 Kovécs Melénia egy. hallg. gytijtése, 2002.

07 B4lint S. 1977. TI. 508-509.

108 pysztina, Haldsz P. 2004. 64.

1% Dyrand G. 1977. 401.

"9 Demény 1. P. 2004. 7.

" Pusztina, sajét gytjtés, 1994.

12 E4bidn Imre: Zoldike kirdlyfi. Népmesék. Kolozsvar, 1989. 35.
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szabad elhagyni, mert a blinds labirintusba téved. Dante Alighieri Isteni szinjdtékdban a
koncentrikus korok, a falak, a leszakadt hidak hatalmas labirintussa teszik a poklot. Umberto
Eco A rozsa neve c. regényében is egy hatalmas kozépkori kolostor belsd labirintusa all a
cselekmény kozéppontjéban.

A fonas és a szovés

A fonds és a szovés ndi tevékenységek, mégpedig a démoni nd attribitumai, ezért
rendszerint artd cselekedetek. Erre utalnak a ,,fondorlat”, ,,cselszovés” €s mas ehhez hasonld
nyelvi kifejezések. A népmesékben az 4arté démonok, boszorkdnyok szoktak szdéni és fonni.
Gyimesben éjszakdra visszafelé elinditott fonnivaldt tesznek a szépasszonyoknak az istilléba,
mert kiillonben befonjédk a lovak sorényét. Ugyanitt hasonld ,,foné” hiedelemlény a menyét is:
S guzsalyat kottiink. Kottem egy guzsalyra gyapjat, balkézt visszafelé elinditottam a fondst, s
felsziirtam a tehénistdlloba, hogy ha le nem fonja, onnan takarodjon el... S akkor el kell... Itt
es, a kalibdndl es van guzsaly kitve menyetnek.” (Gyimes)'"> A romdn néphit , martolea”
nevll félelmetes hiedelemlénye, ami ,,marcolea” néven a mezOségi magyar folklérban is
feltlinik, megbiinteti azokat az asszonyokat, akik keddi (esetleg pénteki) napon fonni
merészelnek: megijeszti Oket, szétszaggatja vagy Osszegubancolja a fonalat, a foné né
megsziirja magit az orséval stb.''*

A fonds és szovés tulajdonsdgaval rendelkezd pok szerencsétlen allat. Az eurdpai
folklorban élnek réla olyan torténetek, amelyek alapjain a Kegyetlen Anya jellegzetes
jelképének lehet tekinteni. Gyakori folklérmotivum példdul, hogy sajit gyermekeit zirja a
sajat he’llc’)jé.ba.115 Feltiind, hogy a gyimesi népmiivészet geometrikus himei kozott a pok
motivummal igen gyakran taldlkozunk.''®

Osszegzésképpen: a kotés és a neki megfeleld egyéb cselekedetek (pl. fonds, halészovés
stb.) teljesen negativ jelentésii szimbdlumok. A kotés magikus hatalom, de ugyanakkor
szerencsétlen tulajdonsidga is a Végzet Aszonydnak, vagy a neki megfeleltethetd poknak,
polipnak stb.

Szovet, vaszon, kendé

A szovetfélék szimbolikdjaval a népi kultdrdkban igen gyakran és igen kiilonbozd
formdakban talalkozunk, de a jelentéseknek van egy alaprétege. Legtagabb értelemben a szovet
jelképiségének is id6 vonatkozdsa van, a fonalhoz hasonldan egyfajta sorsszimbélum. A
szovet- €s vaszonfélék leggyakrabban a folytonossdg jelképei, valamilyen kapcsolatot
Sfejeznek ki idgintervallumok, illetve személyek vagy kozosségek kozott, ezért az emberélet
fordul6ihoz kapcsolédd dtmeneti ritusokban valamilyen formédban rendszerint megjelennek. A
kendezd” mint a kotelék, a rokonsagi Osszetartozds szimbdluma a moldvai csdngdknal: az
eskiivéi szertartds utdn a menyasszony fejére az anydsa ,kendezdt” kot, a fiatal pért is
kenddvel kotik Ossze, és ezzel vesznek részt a sziilokkel és a keresztapdkkal egyiitt jart
kortancban, akiken szintén diszes ,,.kendezok” vannak.

A szovetféléknek ez a szimbolikus funkcidja az archaikus jellegi hagyoményos
kultdrdkban egészen szembeotld. Példdul a moldvai csdngék dtmeneti ritusaiban a
zsebkenddszer(, kisebb vagy nagyobb méretben is elképzelhetd, diszitett ,,szervet” rendkiviil
sok funkciéban fordulhat el6. Gazda Klara igy ir err6l: ,,Példaul servemek nevezett
zsebkendodt ajandékozott a keresztanya a keresztgyermekének szemtakardul, a nagyleany
valasztottjanak foglaléul, a menyasszony a matkdjanak jegykendéiil, a menyecske az
eskiivojét lebonyolité keresztsziileinek és az Oket Osszeadd papnak, az anydsanak és a

'3 Takdcs Gy. 2001. 472.

4 Keszeg V. 1999a. 337-338.
5 Dyrand G. 1977. 126-130.
116 Gazda Klara szébeli kizlése.
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jelenlevd ndsznép minden egyes tagjanak emlékeztetdiil, servet diszitette a vélegény baltdjat,
a vOfély hivogatd pdlcdjit, a menyasszonyt megjelenitd virdgospdlcat, s az eskiivd jelképes
ritusa volt a féra elrejtett servet megtaldldsa, lelovése. A halott magdval vitte a tdlvildgra a
jegykenddjét, és Ploskucénban a keresztjén is szerinka lobogott. [...] A diszitett textilidk:
servetek, kendezok, 6vek, abroszok és parndk az 1j kapcsolatok alakitdsat szimbolizaltdk az
emberi élet dtmeneti ritusaiban.”'!’ Ugyancsak Gazda Kldéra feltételezi, hogy a vaszonfélék
ritudlis haszndlatdnak ez a gazdagsdga és vdltozatossdga valamikor az egész magyar
nyelvteriileten &ltaldnos volt, de ma mar csak szorvdnyosan maradt fenn.""® Ezt latszik
igazolni példdul az az adat is, hogy régen a lakodalmat hivogat6 kolozsvari hostiti vofélyek
piros szalaggal, fehér diszzsebkenddvel, fehér kasmirkenddvel és fehér szekfiivel diszitett
hosszu nddpalcakkal hivtdk meg a vendégeket.

A vaszonfélék gyakran kifejezetten utat, illetve hidat jelentenek a masik 1étallapotba, vagy
tarsadalmi statusba. Moldvaban a lakodalomban vasznat teritettek a menyasszony elé, és a
volegény is vaszonra térdepelve bucsuzott el a sziileitdl, akik a vdszon sarkat keziikben
tartottdk.'"” Régen a halott koporséjat is ilyen vasznon keresztiil vitték ki a hdzbdl. Balogh
Odon Romdncsiigés moldvai csdngé falu halottas szokdsait ismertetve, 1942-ben ezt irja:
~Harmadnap miutdn a pap s kdntor a szertartist elvégezte, kiviszik a halottat a szekérre.
Miel6tt a szekér elindulna, aldja egy vizzel telt cserépfazekat tesznek, amelyen egy siilt perec
van. Ezeket egy darab vaszonnal leteritik. Ezt pall6-nak hivjak. A szekér keresztiilmegy ezen
a pallon azért, hogy a halottnak a mdsvildgon pall6ja legyen, hogy a vizeken dtmehessen.
Indulés el6tt a halott kezébe pénzt is tesznek, hogy legyen mivel a vimot megfizetnie. Menet,
ahanyszor csak vizen 4t visz az 1ut, a halott hozzatartozéi a vivéknek — akik a keresztet és a
gyertydkat viszik — nehdny lejt adnak, hogy vamot fizessenek a halottért.”'*® (A
szokdslefrasban egyéb jelképek — példdul életviz, az ugyancsak orokélet-jelkép perec [kenyér]
stb. — is el6fordulnak, ezekrdl jelképiségérdl hatrébb lesz sz6.) Az 6si napkultusz nyilvanvalé
megnyilvdnuldsa, hogy a pallévdsznat, amit a halott kivitelekor a foldre és a kiiszobre
teritettek, a csangok a Nappal szemben fehéritették ki.'?!

A fehér vaszon nemcsak a halottas szokasokban, hanem a sziiletési szokasokban, sot
altalaban véve az emberélet forduldinak szokdsaiban jut fontos szerephez. A moldvai csdngé
falvakban a keresztsziilok mintegy két méter hosszisagi gyolcsot ajandékoztak a
keresztgyermekiiknek (ennek neve ,,kolozsma’/, korozsma”), és ha a gyermek hazassagkotés
elott meghalt, ez a gyolcs lett a szemfodele. A fehér gyolcs jelképisége kapcsan Gazda Klara
ugy vélekedik, hogy a lélek tisztasdgdnak szimbolikus megjelenitésérdl van itt sz6: ,,A fehér
vaszon a lélek tisztasdganak jelképeként volt jelen az életfordulékat megszenteld valldsi
szertartasokon, a néphit szerint az el6z6 allapotbdl kiszabadulé lelket évvan meg, hidként
atsegitvén a sotét mélységek felett, €s biztositvan ekképpen az 4j éallapotban vald jelképes
Ujjasziiletését. Gyimesen a keresztelendd gyermeknek adott kolozsma mérete koriilbeliil
kétméternyi hosszd volt, ami megegyezett a majdan a koporséba teritendé gyolcsnak a
méretével. A Nyugat-Dunéntilon a menyasszony elé teritettek vasznat, Moldvaban pedig a
halott koporséjat vitték a fehérvaszon »palld« felett. A fehér szin a tisztasagot, a kolozsma
pedig a keresztség szentségében vald részesiilést jelképezte.”

A fehér gyolcs szimbolizmusédban a ’tisztasdg’, *szentség’ képzetekre vald utalds mellett a
"folytonossdg’ jelentés is hangstilyos. A vdszonféléknek ezért van nagy szerepiik a halottas
szokdsokban. Tobb vidékrdl — péddul a Székelyfoldrdl, a Mezdségrél — van adatunk arra,
hogy a halottas kenddk, lepeddk egyik {6 diszitOmotivuma a maddrsor, az un ,,repiilémadaras”

''7 Gazda K. 2005a. 89-90., 93-94.

"% Uo. 92.

19 Lasd: Mikecs Ldszl6: Csdngdk. Budapest, 1941. VIL. képmelléklet. Lasd tovabbda Wichmann Gyorgynak a ritusr6l
késziilt 1906-1907-es felvételeit az Ethnographia 1936-os szamaban.

120 Balogh 0. 1942. 9.

121 o,
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minta, ami nyilvdnval6 utalds a 1élek tulvilagi 1’1tje’1ra.122 (A 1élekmadar jelképérdl hatrébb lesz
sz6.) Ugyancsak 4ltaldnos szokdsnak mondhaté a halottas kenddk ajandékként vald
osztogatdsa a temetésen résztvevok kozott'>, ami taldn az eltdvozott halott és az ittmaradt
él6k kozotti kapesolatot hivatott szimbolikusan biztositani. Erre azért is sziikség van, mert a
katolikus teoldgia szerint a 1élek tidvoziilési folyamata a haléllal nincsen még lezarva, az érte
mondott imdk, dldozati adomdanyok (pl. misevégzés) eldsegithetik az iidvoziilését.

A véaszon a tdlvilaggal valé kapcsolatot fejezi ki akkor is, amikor a moldvai csdngék
plink6sd hajnaldn a Kis-Somlyé hegyének keleti lejt6jén kenddn at nézik a felkel6 Napban
megmutatkozé Szentlelket. A moldvai csdngé lakdsbels6kben is a falon 1évo tanyérok koriil,
amelyeknek a kozepében Nap van, rendszerint kend6 (kendez6”, ,,szervet”) taldlhaté. Ha
halott van a csang6 hazndl, az ajté bal oldalara iitnek egy szeget, arra tesznek egy ,.kendezot”
(szervetet), hogy torolje meg vele Szent Mihdly a kaszdjat, amivel elvdgta a halott nyakat. A
halott lelke harom napig iil a szegre akasztott 1élekvasznon, és siratds kozben lehet vele
beszélgetni.'**

A vaszonfélék folytonossag-jelkép jelentésével fiigg Ossze az a hiedelem is, hogy a
gyermekdagyas asszony latogatdinak tdvozas elott a ruhdjukrdl egy cérnaszélat, rongydarabkat
kell levenniiik és a szobdba visszadobniuk, ami altal a nem szandékos tejelvitel, azaz a rontds
megakadalyozhaté. Felcsikon a hiedelemcselekmény elvégzése utan ezt mondtik: ,, Se fejetek,
se dlmotok, se a kicsi bubdtok nem kell!” Ugyanitt eléfordul az is, hogy egy darab piros
rongyra egy kevés anyatejet cseppentenek, és azt az ajté ald sztigezik.125 Ertelmezésiinkben a
vdszon ebben az esetben az anyatej helyben maradasat szimbolizdlja.

Végezetiil, mint idevdgd hiedelemadatot, megemlitjiik, hogy a kalotaszegi néphit szerint a
kereszteletlen gyermekbdl lett félelmes mitikus ,,fehér ledny” tudja a kincs lelShelyét, de csak
annak drulja el, aki kézzel fehér zsebkend6t ad oda neki. De aki ezt meg meri tenni, az
elszérad, meghal. A fehér szovet ebben a szimbolikus Osszefiiggésben is a tulvilagi kapcsolat,
itt a haldllal val6 kapcsolat jelképe. Ezt a kincs utdn dhitoz6 adatkozld is érzi-tudja, amikor
felmeriil benne az otlet, hogy a zsebkendd &tnydjtdsakor a kozvetlen kapcsolatot, a
szellemlénnyel val6 érintkezést kellene elkeriilni: ,,En keresek egy botot, rdteszek egy fejér
zepkendot, s odaadom, s akkor elviszen oda, ahun van a pénz.” (Nagypetlri)126 A ,fehér
ember” (olykor: ,fehér asszony”) a Mezdségen is szerencsehozd, de ugyanakkor félelmet
kelt6, démoni természetli természetfeletti 1ény. Vele vald taldlkozaskor zsebkenddt, fehér
rongydarabot kell neki atnydjtani, ebben az esetben kincset ad, megmutatja a kincs lel6helyét,
megéldja a malomba, vdsdrba utazékat stb.'*’

A £6z6 né

A f6zés — hasonléan a kotozéshez, valamint a fondshoz és a szovéshez — ugyancsak
magikus tevékenység, rendszerint artd célzatd, de lehet gyogyité hatdst is (mint példdul a
szépasszonyok 4ltal kicserélt ,,agos”/,,abagos” gyermek szimbolikus ,,megf6zése” esetén,
bizonyos népmesei motivumokban stb.). A szimbdlum minden megjelenési formdjéban a
nodiséghez kapcsolddik, a f6zés mindenekeldtt a boszorkdnyok attribituma. A ritus magikus
varazserejébe vetett hit kialakuldasdban a kovetkezd képzetek jatszhattak szerepet: 1. a kavard
(forg6) mozdulatok; 2. a hevités mint a démon megidézésének egyik lehetséges technikdja; 3.
az edény zart terének magikus, feminoid jellege. Amint hatrébb latni fogjuk, az edény

122 A jelképet tobb kutatd is igy értelmezi. Errél dsszefoglaléan: Demeter E. 2005. 248.

123 A szokds Moldva-szerte 4ltalanos ma is, de példaul Készonban is megvolt. Lasd: Kés K. et alii 1972. 194.
124 Harangoz6 Imre sz6beli kozlése, Szamosiijvar, 1999. nov. 12. Cséngé sorskérdések V. konferencia.

125 Csikdanfalva, G4ll Izabella egy. hallg. gyijtése, 2001.

126 Keszeg V. 1999b. 393., Galffy Mézes adatkozlése alapjan.

127 Keszeg V. 1999a. 338-241.
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szimbolizmusédnak szakrdlis jelentése is lehet, de ott hidnyoznak a hevités képzetei. (Lasd
hatrébb.

A nyelv ugyancsak kifejezi a kavard-keverd mozdulatok arté jellegét: ,kavar” (értsd:
’armanykodik’), ,kif6z” valamit (’kiterveli a rosszat’), ,,megf6z” valakit ("meggy6z, becsap’)
stb.
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