10. Harc, tisztitas, elvalasztas

A Sotétség erdivel vivott hosi harcot az emberi képzelet mindig szimpatidval kiséri. A
héssel valé azonosulds akkor is fenndll, amikor a hds megszegi a tirsadalmi rendet, a
tilalmakat, mert a végrehajtott jeles tettek mindig sulyosabban esnek latba, mint a sors
parancsédnak vald engedelmeskede’:s.1 Ez torténik példdul Prométheusz kozismert mitoszdban
is.

A. A harcolé Hés és fegyverei

a) Egy archaikus képzet szerint az ellentétes erdk brutdlis Gsszecsapdsdnak kozmikus
teremto ereje van. A mitikus kiizdelem célja nemcsak a Kdosz legyozése, hanem a vildgrend
megerdsodott formaban valé helyredllitdasa is. A farsangi jatékokban a Kozmosz és az élet
teremtd erdi dllnak harcban a Sotétség erdivel, és a kaotikus kiizdelembdl végiil a rend étosza
keriil ki gyOztesen. A vadédszatban vagy a vaddszatot imitdlé mimetikus jitékokban a
kultirhds és serege mindig legy6zi a kdosz erdit, helyredllitva a vildg rendjét. Ezért a
vadaszas, a szornyek legydzése az uralkodé kotelessége. Gyakori mitikus képzet az is, hogy a
gyOztes harc dltal nemcsak a vildg, hanem maga a hds is tobbleterdre tesz szert. Példdul a
sportjatékok eldtt imitdlt harcnak magikus ereje van (pl. 6kolvivok esetében).”

b) A hoésok sokszor sziiletnek istenek és emberek hdzassagdbol, maskor természetfeletti
erejil emberek vagy bukott istenek utédai, ami rendkiviili képességeiket is megmagyardzza. A
hdés szarmazdsa tehat gyakran utal arra, hogy alakja az égi és foldi erdk egyesiilését
szimbolizdlja. Emiatt a hés voltaképpen legydzhetetlen, ha mégis legy6zik, akkor bukasat
véletlen balszerencse (pl. lova megbotldsa) vagy darmanykodds, 4rulds okozza. Mivel az Eggel
tart kapcsolatot, a hds attribitumaiként gyakran jelennek meg a Nap-szimbolumok, hiszen
maga a Nap is a Sotétség folott gydzedelmeskedo erd.

Ugyancsak a Hos égihez tartozasanak kovetkezménye a franszcendens tudds birtoklasa. A
Hés mindig intelligens, sokszor jos, proféta is (pl. sajat halalat is megjosolhatja).

A kiilonb6z6 mitoszokban — igy az 6si magyar magyar samanisztikus vilagképben is —
gyakran taldlkozunk a kivdlasztottsdg (elhivds) motivumdval, aminek jelentése a Hds dltal
folytatott kiizdelem isteni legitimitdsa.

¢) A mitikus hésok sajatos tipusa a Kkultirhés (kultirhérosz), aki kozosségi célokat,
eszményeket, tirsadalmi normékat védelmez, torvényeket alkot. Ilyen kozismert kultirhds
példdul a mitikus kovacs Héphaisztosz, a tlizet megszerz6 Prométheusz, a szérnyeket legy6z6
Perszeusz és Thészeusz, a csodaszampét elrablé és kozmogonikus tetteket végrehajtd
Viindmoinen, az Uruk vdrosat épitd és védelmezd Gilgames, az Istentdl kapott térvényeket
érvényesité Mozes stb.

A hds sorsa eviélaszthatatlan annak a kozosségnek a sorsatol, amelyet képvisel. A kirdly
mindig hods, katona is, és még akkor is kotelessége jelen lenni az ellenséggel vivott harcban,
ha maga nem is harcol, ugyanis benne testesiil meg az orszag sorsat eldontd égi isteni erd és
akarat. Ezért kovetelték 1526-ban a magyar férendek, hogy II. Lajos magyar kirdly
személyesen vegyen részt a mohdcsi csatdban. (Mint tudjuk, a kirdly haldla a csatavesztés
utdn a magyar kirdlysag széteséséhez vezetett, hiszen a kirdly személye az orszig egységét
szimbolizalta.) Bill Clinton amerikai elnok, az Irak elleni légitimaddsok meginditasakor
katonai egyenruhdban jelent meg, ezzel fejezve ki kozosségvallalasat a ,,hadba szallt” néppel
stb.
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d) A szakralis célokat, eszményeket kovetd hdsok férfitdrsasdgokba tomoriilnek. Ilyen
harcos testiileteknek foghatjuk fel példdul a keresztény lovagrendeket, az indogermén epikus
énekek ,farkas-” és ,medveembereit”, a kozép-afrikai ,,pairducembereket”, Bismarck
Németorszdgdnak harcos ritudlékat végz0 egyetemista koreit stb. A testiiletek, rendek
fegyvereiben az erd szublimdlddik. A testiiletek tagjai mindenekeldtt harcosok, aki a
tarsadalom tobbi tagjaindl szélesebb korti jogokkal — mindenekeldtt szexudlis természetl
jogokkal — rendelkeznek, magatartdsukat ugyanakkor az aszkétizmus jellemzi. Komoly
beavaté ritusoknak vetik ald dket, amelyeket a hdsi jeles tettek liturgikus megfeleldiként lehet
értelmezni.> Az dltaluk vivott harc mindig valamilyen transzcendens eszme jegyében torténik.

A valamely eszmei cél érdekében 1étrejott férfiszovetségek, férfitarsasagok, harci rendek
(német: ,,Minnerbrund”) miikodéséhez hasonlé azoknak a legénytarsasagoknak a miikddése
is, amelyek egy-egy kalendarisztikus népszokds megszervezése €s lebonyolitisa érdekében
jonnek Iétre. Az illet6 népszokasnak mindig van egy olyan eszmei tartalma, iizenete, ami a
szokds megszervezését metafizikai szinten is indokolja, és a benne val6 részvételt erkolcsi
kotelességgé vagy legaldbbis legitimmé teszi. FErdélyi romédn vidékeken ilyen
legényszervezetek alakultak példaul a kardcsonyi kolindalds népszokds keretében jatszott
maszkos alakoskodés4, az un. ,turkdzas”, ,turkajaték” stb. lebonyolitdsara. Ezeket a
szervezeteket a titkossdg, a katonai jellegi bels6 szervezkedés, 6si magikus ritudlis aktusok
egyidejii és csoportos végrehajtisa, allatnak valé maszkirozas és szent dllatokkd vald
atlényegiilés jellemezte.5

Hasonlé jellegli és céld ad hoc szervezddésti testiiletekkel a magyar folklorban is
taldlkozhatunk. A Székelyfold katolikus vidékein ilyen tdrsasdgokat hoznak létre nagyhét
utolsé harom napjan szokdsos ,,jézusOrzést” vagy ,,szentsirOrzést” eljitszo legények is. A csiki
és gyergyoi ,,jézusOrzd katondk™ szervezeti ritudléjanak a kovetkezd 4ltaldnos jellegzetességei
vannak: elkiiloniilés a kozosségtol, fegyverviselés é€s harcos szertartdsok gyakorldsa (pl.
latvanyos felvonulds, Orségvéltds stb.), a népszokdsban vald részvétel avatoritus jellege (a
frissen leszerelt ,katonakiszolgiltak” vesznek részt benne), aszketikus jellegli magatartds
(gybnés és dldozds, némdan és mozdulatlanul végzett drszolgalat), tobbletjogok gyakorldsa (a
templomi szertartdsok alatt sajat ,katonai” torvényeiknek megfelelden viselkedhetnek, 0k
ministralnak a hisvétvasarnapi nagymisén, 0k az iinnepet lezar6 husvéti bal szervezoi) stb.

A Hés beavatasi ritusai

A Ho6s és a Hos beavatdsdnak fogalmit — amennyiben a hdsi tett szimbolikus 1ényegét
kivanjuk megérteni — célszeri tdgan értelmezni. HOsi aktusnak kell felfogni minden olyan
torekvést, ritust, amely egy spritudlis szempontbdl magasabb rangi 1étallapot elérését célozza.
Tagabb értelemben hdsnek kell tekinteni nemcsak a fegyverrel harcol6 héroszt, hanem azokat a
neofitdkat is, akik a tokéletesség felé torekedve, beavatdsi ritusokon esnek at (ilyenek példaul
az Osszehdzasodo felek, a szerzetesrendekbe belépd klerikusok, az érettségi vizsgan helytalld
didkok stb.). Mindkét esetben spiritudlis harcrdl, felemelkedésrdl, egy dtmeneti krizisallapot
sikeres meghaladasardl van szo.

A hoésnek az els6 gyozelmet onmaga felett kell aratnia, hossé csak az lehet, aki kiéllta a
,»probat”. Ez mutatkozik meg példaul a simdnavatds szertartisiban, a mesehds elé allitott
feladatok teljesitésében, a harcos szervezetekbe vald belépés avatdritudléiban. A lakodalmi
népszokdsok legtobb szokdseleme az ifji par szimbolikus megdicsditését célozza:
voltaképpen a ndsznép ,.harcos menete” €s ,harcos kozossége” segit a probak elé allitott hds
parnak abban, hogy az elébiik allitott akaddlyokat — pl. menyasszonyoltoztetés és -kikérés,
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dlmenyasszony felismerése, feladvianyok megfejtése, az elkotott ut felszabaditdsa, a
menyasszonylopds megakaddlyozdsa stb. — legy6zzék, és a szent kezdet idején aratott, a
jovOre nézve determinativ erejlii gy6zelem révén a boldog hdzaséletet maguknak biztositsak.

A beavatdsi (dtmeneti) ritusok édltalanos jelentése tehat az ember természeti allapotanak
megsziintetése, beavatds a szakrdlis kultirdba. Az archaikus tdrsadalmakban ugyanis a
kultira isteni eredetli, nem emberi termék. A beavatdsi szertartas visszadllitja a kapcsolatot az
egyediili isteni valdsdggal, dltala részt nyeriink a teremtd energiékb(’)l.6 A beavatds
ugyanakkor tobb mint egyszerii ,,megkeresztelés”: szerz6dés és vardzslat is, amelynek
szertartisa sordn gyakran keriill sor egy-egy wvallds liturgikus szent drdmdinak
megismétléseire.” Ezek a vallis lényegéhez tartozé szertartdsok metafizikai tdvlatot,
mélységet adnak az avatds ritusainak, €s visszafordithatatlanna teszik az aktust.

Mircea Eliade a beavatsi ritusok kdvetkezd tipusait kiiloniti el:®

1. A felnotté vdldas kozosségi ritusai nemtol fiiggetlenek, mindenkire kotelezéen
érvényesek.

2. A titkos tdarsasdgokba valo belépés ritusai egy nem szdmdra fenntartottak. Foleg
férfitarsasdgok ritusairdl van sz6, de vannak ndiek is. Ezek a tarsasdgok lehetnek éallanddak
(pl. szabadkémiivesek, szerzetesrendek) vagy efemer (pl. a ritudlis jatékok szerepldinek
kozosségei) jellegliek.

3. A gyogyito specialistak (pl. pap-kirdly, sdman, javasember stb.) beavatd ritusai,
amelyeknek sordn a jelolt intenziv valldsos tapasztalatra és az atlagosndl nagyobb magikus
erdre tesz szert. Az elnyert erd lehet akaratlagosan megszerzett vagy elhivas ttjan megkapott.

A beavatdsi szertartds kotelezd eleme a jelolt bdantalmazdsa, kinzdsa, aminek kettds
értelme van: 1. megtorténik a neofita alkalmassdganak bizonyitdsa; 2. megvaldsul a démonok,
a rossz, a haldl iddleges gy6zelme (beavatasi haldl), amit a hdsnek sikeriil visszaforditania, és
végiil mindig megdicsdiilve keriil ki a kiizdelembdl. Az egyiptomi mitolégidban Szét 14
darabra szaggatja a meggyilkolt Ozirisz termékenységisten testét (ez a szdm megfelel a fogyd
Hold napjai szdmanak), de Izisz végtelen tiirelemmel Gsszeszedi a testrészeket, majd az
Ujradsszedllitott testet meghinti biivos életvizzel, aminek nyomdn Ozirisz feléled, de csak
annyi idére, hogy fiat nemz Izisszel (Horusz), majd végleg a holtak orszdgdba vonul. Krisztus
beavatasi haldla, harmadnapra valé feltdimaddsa, majd a holtak orszdgaba valo aldszéllas
(,,alaszallt a poklokra”) utdni mennybementele hasonl6é Ozirisz torténetéhez. A gorog-rémai
mitolégidban Dioniiszosz (Bacchus) és Orfeusz olyan hdsok, akiket szenvedéseik soran
megcsonkitottak, Osszevagtak, megjartdk az alvildgot, és mindezek utdn elfoglaltdk ©rok
helyiiket az égben.

A beavatdsi ritusok alapvetden dldozati jellegiiek, ugyanis az 6nként vallalt szenvedés,
felaldozott élet, testrész aran mindig egy allandobb értékre, az 6roklét valamiféle zalogara
lehet szert tenni. Péld4ul a mitikus hés testi megcsonkitdsanak eredménye gyakran valamiféle
termékenységvarazslas, novényként vald tovabbélés, megvaltis stb. A flagellalds is ebben a
képzetkorben értelmezhetd, ennek a ritusnak is alapvetden dldozati jellege van.

A kard mint a fegyver archetipusa

A harcolé hés mindig felfegyverzett. A fémbol késziilt kard a fegyver archetipusa, ami
mindenekel6tt a célirinyos akarat szimbSluma.” A fegyverzetnek nagyon agressziv
polemikus jelentése van: a fegyver egyszerre erd és tisztasdagjelkép. A kardra az ,Igazsag”
szot szoktdk vésni, mert a hds vele vivott harca mindig j6 ligyet szolgdl, a kardnak
igazsdgoszto jellege van. A fémeszkozok, ideértve a fegyvereket is, egyszersmind fallikus
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jelképek is, de az igazsdgoszto6 jelleg hangsilyosabb benniik, a szexualitdsra, a nemzésre vald
utalds legfeljebb megerdsiti az Erd képzetét.10

A vago, fényes kard a szorny legyozésére szolgal. A kard az az archetipus, amely felé
minden fegyver mély jelképisége torekszik, ami tartalmazza a tisztitds és az elvdlasztds (jo—
rossz, tiszta—tisztdtalan stb.) képzetét is.'"! Ezért minden mitologidban tipikus a karddal
harcol6 hos.

A fényes fémkarddal vivott harc intellektudlis jelleget kap, mert maganak a fegyvernek a
szimbolizmusa is spiritudlis jellegli. A harcolé hds prototipusa a ragyogd Apollén, vagy a
bolcsesség €s a habort istenndjeként tisztelt Pallasz Athéné (rémai Minerva). Az igazi hds
harca eszmei jellegli, melynek célja a Gonosz legydzése, az életeré megszerzése stb.

A hos fegyverei gyakran fémotvozetek (példaul Agamemnon kirdly teljes fegyerzete arany
és eziist otvozete), ami gazdag jelképiséget tesz lehetové, ugyanis minden fémnek megvan a
maga szimbolizmusa. A fegyver magit a hos személyiségét jelképezi, a fegyverek cseréje
ezért lehet a gorogoknél a baratsag szimboluma. (Az Ilidszban tobb ilyen torténet fordul eld.)
Amikor Szent Pal apostol az efezusiakhoz irt levelében egy metaforasorral leirja az igazi
keresztények lelki fegyverzetét, egyszersmind jellemzi is keresztényi lelkiiletli hoseit, ezért az
altala hasznalt allegorikus szimbolika azéta is folyamatosan jelen van a valldsos miivészetben:
., Oltsétek fel Isten fegyverzetét, hogy helyt tudjatok dllni az ordog cselvetéseivel szemben.
Nem a vér s a test ellen kell viaskodnunk, hanem a fejedelemségek és hatalmassdgok, e sotét
vildg kormdnyzoi és az égi magassdgok gonosz szellemei ellen. Oltsétek fol tehdt Isten teljes
fegyverzetét. Csak igy tudtok ellendllni a gonosz napon és igy tudtok mindent lekiizdve
helytdllni. Alljatok ki tehdt: derekatokra csatoljdtok a tisztesség ovét, iltsétek magatokra az
igazsdg pdncéljdt, labatokra hiizzdtok a békesség evangéliumdnak hirdetésére a készség
sarujdt. Mindehhez fogjdtok a hit pajzsdt, amellyel elhdrithatjdtok a gonosz minden tiizes
nyildt. Vegyétek fel az iidvosség sisakjdt és markoljatok meg a lélek kardjdt, ami Isten
igéje.”"

A harcol6 hds archetipusit a kereszténység is atorokitette. Mihdly, Raféel és Gdébor
arkangyalok igy lettek a mennyei (had)seregek vezérei. Szent Mihdly, aki legydzi a sarkdnyt
és uralkodik, Apollénhoz hasonlit; Szent Gyorgy Perszeusz utéda, hiszen megment egy
sziizet, akit a varos kutjabol kijaré sarkany el akar nyelni.13 A keresztény hosok itt emlitett
prototipusait szamos ,helyettesitd” sokszorozza meg. A kozépkorban és még a barokkban is
minden egyhdzmegye, s6t plébania szeretett volna maganak patrénusul egy harcos szentet,
akit ,,mozgdsitani” lehet a Sarkannyal, a démonokkal, és az egyhazi kozosséget fenyegetd
ellenséggel szemben. Igy terjedt el Nyugat-Eurépaban Szent Dénét (Gkeresztény vértand
plispok, taldn katona), Poitiers-i Szent Hilariusz (az aridnus eretnekséggel harcol6 4. szdzadi
galliai piispok), Tours-i Szent Marton (316/317-397, tours-i piispok, katonaszent) és mads
harcos szentek kultusza. Magyarorszagon rendkiviil nagyszamu kozépkori patrociniuma van
Szent Mihdly arkangyalnak (pl. 6 a gyulafehérvari székhelyli erdélyi egyhdzmegye
véddszentje is) és a magyar harcos szent kirdlyoknak (Szent Istvan, Szent L4szl0).

A démonokkal csatdzé harcos szentekrdl szold keresztény tanitds a népi képzeletet is
megmozgatta. Egy gyimesi rdolvasé imddsdg, amely a boszorkdnyok d&ltal elvitt tehéntej
visszavardzsldsara szolgdl, valdsdgos csatajelenetet &abrdzol: , Elindul a Boldogsdgos
Sztizmdria a Jorddn vize mellett. / Szembe taldld a kantéros (kantdros) boszorkdnyokot, /
kérdi: hova mentek ti kantéros boszorkdnyok? / Menyiink fekete foldnek szinire, / hol Bimbd,
Lizi tejit, mardjdt (zsirjat) elvenni, / eszit elferditteni, / szemeit elhomdlyosittani, / fiileit
megsiiketitteni, / veséit dsszerombolni, / az 0sszes szaporoddsdt megsemmisitteni elmenyek! /
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A Boldogsdgos Sziizmdria megkéri az ¢ dldott szent fidt, / adjon segitséget. / Elmenyen az
Urjézus Krisztus, / elkiildi a szenteket. / Jeruzsilem hegyein leszdlldnak, / Szent Gyorgy,
Martin, Illés proféta, / Szent Mihdly arkangyal / arany ldncokkal a gonosz boszorkdnyokra
rearohannak, / a ldncokkal megkotozik, / a fegyverekkel esszelovodozik, / a kardokkal
esszevdgjdk, / a Jorddn vizibe vetik. / Csifabbul fognak jdrni, / mind aki nagy interesre
(kamatra) / adja ki a szegényeknek a pénzit!”"* (Gyimes) Az északi csdngé Balusesten egy
oregasszony, a kornyék mdgikus uton gyogyité specialistdja, a betegségdémonokat egy
hosszd, hegyes bottal timadta meg, mikdozben magyar és romdn rdolvasdsokat mondott. A
gyogyitd rdolvasdsokat kiséro ritusokban alkalmazott kés, sarld stb. a fémfegyver kicsinyitett
madsai, a kard szimbolikus megfeleldi.

A fegyverek égi, megszentelt volta gyakran a sikeres harc feltétele. Kozismert hiedelem
ugyanis, hogy a boszorkdnyokat, 6rdongésoket nem fogja a kozonséges fegyver. A
boszorkdnyt, a csordasfarkast stb. csak szentelt golyéval, olvasészemmel vagy
kenyérmorzsaval, esetleg szentelt ostyaval lehet leléni."

A népmesék karddal felfegyverzett hosei magikus tuton szerzett csodas fegyverekkel,
varazseszkozokkel gy6zik le a szornyet, tavolitjak el és semmisitik meg a varazst, szabaditjak
meg a kirdlykisasszonyt. Ez a hostipus orok életiinek tiinik, a mai populdris kultira
legkiilonb6z6bb miifajaiban is taldlkozunk vele. A modern mitoszok kutat6i észrevették, hogy
a detektivregények és a blniigyi filmek tartalmazzik az eurépai folklér legfontosabb
sztereotipusait, példdul a f6 cselekményszal rendszerint a detektiv és a gyilkos pédrharcdnak
torténete. ,,.Don Quijote nem megy ki divatb6l soha, mert az emberi 1élek legmélyében
gyokerezik, Sherlock Holmes Szent Gyorgy egyenes dgi leszarmazottja, Maigret feliigyeld
pedig Szent Hilarius 6rokose” — irja Gilbert Durand."'®

B. A vadaszé hés, uralkodo

A vadaszat szimbolizmusa folyamatosan foglalkoztatta a 20. szdzadi mitoszkutatokat,
kiilonosen a pszichoanalitikusokat. A tudattalan komplexusait elemzé S. Freud ,,az apa
legy6zését” latta benne, C. G. Jung pedig a ,férfiassdg erejének” egyik fontos
manifeszticidjat, aminek a Kegyetlen N6 ellenében kell érvényt szerezni. G. Durand szerint is
az er6 maszkulin jellege, a n6tdl valé tiintetd elkiiloniilés hangsilyozddik a vadaszatban, ami
mindig jeles tett, bravir, kultirhds kiizdelme a sotétség allata folott. A vaddszat célja a
vadadsztrofea meghdditdsa, ami ugyancsak egyfajta intellektudlis szimbdolum, az
absztraktizacids képesség elsd kulturdlis megnyilvanuldsa. A vaddszat tehat olyan magikus
tett, aminek magasabb eszmei jelentése is van, ezért a méagikus szavak, ritusok és raciondlis
nyelv egyiittes hasznélata figyelhetd meg benne.'’

A vadasz6 uralkoddé (pl. Nimrdéd, Hunor és Magor) a kozosséget fenyegetd dallat
legy6zésével demonstrélja a hatalmat.

A vadaszat ugyanakkor beavatdsi szertartds is, a harcosok kozosségéhez vald tartozas
szimbdluma. A székelyfoldi vadasztarsulatokban ma is szokdsban van, hogy amikor a tarsulat
Uj tagjdnak eldszor sikeriil nagyobb vadat ejtenie, az 4j vaddszt avatdszertartdsnak vetik ald,
ami altal teljes jogu tagga vélik. A szertartds kezdetén a rangid0s vaddszmester az elejtett vad
vérébe martott zold dgat, ,toretet” nyujt at iinnepélyesen az avatandénak, amit az a kalapjara
tliz, majd az elejtett vadon keresztbe fekve alaveti magat az avatasnak. A vaddszmester el6bb
koszontd beszédet tart, figyelmezteti a vadaszetika €s a tarsulat térvényeire, jokivansagokkal
latja el, és végiil egy frissen vagott mogyorofavesszovel megvessz6zi, mikdzben ezt mondja:

14 Sajat gylijtés, 1980.

15 Virosi Agnes: Olvasészemmel 16vik le az ullant. A boszorkany elpusztitisi médja a fertSendrédi néphitben. Korunk
XVI. 2005. 5. 58.

' Durand G. 1977. 202.

' Durand G. 1977. 176-177.



,belavatlak szent Hubertusz nevében!” A vesszOzést ezutin a tdrsulat minden tagja
megismétli. Az avatds szertartdsa a vaddszhdzban dldomaésivassal, k6zos evéssel végzddik az
Uj tag koltségére.

C. A zazoédast okozo fegyverek

A fémbol késziilt fegyverek — kiilonosen ha vas és arany orvozetei — tisztak, szakrélisak, és
a gyo6ztes hos attribitumai. Ett6]l a jelképiségtol alapvetden kiilonbozik a zizédast okozd
fegyverek szimbolizmusa. Utobbiak tisztdtalanok, szennyezettek, a velik vivott harc biinds
lehet, vagy esetleg a sikertelenség esélyét is tartalmazza.'®

A bunkd, a buzoginy, a kO stb. az dllatiassdg szimbo6lumai is lehetnek. Példaul Kréta
szigetén Ariadné kirdlyldny beleszeret Thészeuszba, és azzal a feltétellel, hogy majd feleségiil
veszi, dtadja neki apja éles kardjat és egy gombolyag fonalat, hogy a Mindtaurosz megdlése
utdn megtaldlja a labirintusbdl kivezetd utat. Egyes mitoszvéltozatokban azonban Thészeusz
nem a kapott karddal, hanem bdrbuzogdnnyal (esetleg puszta kézzel) 6li meg a Mindtauroszt,
és a tisztatalan harci eszkdz haszndlatdval eldrulja hosi kiildetését, amiért rosszul végzi 6 is,
végiil az alvilagi sziklakhoz szegezik."

D. A kotozé Hés

Vannak olyan mitoszkutatok (példaul Georges Dumézil), akik a mitoszok lanccal, kotéllel
stb. kotozo hosét szembeillitjak a fegyverforgat6 hossel. Mircea Eliade abbdl kiindulva, hogy
mind a kotozés, mind az eloldozas egy felsobb hatalmasséagot feltételez, ezt a szimbolizmust a
félelmetes, gizsba kotd istenségekhez kapcsolja.20 Gilbert Durand tgy latja, hogy fejlédés
figyelhetd meg a magikus kotdz6 hdstol a zizo6 és vago fegyvert hasznald hds felg.”!

A kotozés szimbolikus jelentése a Rossz eufemizdldsa. A démonokat nem oOlik meg,
hanem elfogjak, ami 4ltal a Szorny ,,médosithatéva”, s6t olykor az ember szdméra hasznossa
vélik. G. Durand szellemesen jegyzi meg, hogy még a Satanrdl is le lehet venni a bilincset,
hogy az isteni igazsdgszolgaltatds szolgdlatdba alljon, azonban a megkotozés, a megldncolds
csak iddleges biintetés, ezért a megkotdzés olyan kompromisszum, ami béar el6fordul a
keresztény legenddkban (pl. Szent Marton derékdvével kapcsolatosan), de alapvetéen nem
lehet keresztényi jellegli, ugyanis a tiszta, példds keresztény hdés nem megk&tdzi, hanem
felmetszi a Sa’urkainyt.22

A megkotozés példaival a magyar hésmesékben (pl. Fehérldfia, Hajnalkotozo kirdlyfi,
Egitestszabadito stb. tipusok) is gyakran taldlkozunk, amelyekben a hsok a megkotozés ltal
a milé Idét szimbolizalé megszemélyesitett napszakokat (Hajnal, Ejfél stb.) és démoni
személyeket (boszorkdny, Bakarasz emberke stb.) tesznek artalmatlannd. A gydzelem
azonban mindig iddleges, a démonok végiill mindig elszabadulnak, és a napszakok
megkotozése is csak addig tart, amig a Hos teljesiti az eldtte allo feladatot (pl. elhozza a
varazseszkozt, feloldja a varazslatot stb.).

E. A vas magikus ereje

A mitoszokban szerte a vildgon él a vas égi eredetének eszméje. Ez a képzet taldn onnan
szdrmazik, hogy vaskészitéshez sokszor meteoritokat dolgoztak fel. A fém egyéb pozitiv
tulajdonsagai mellett az égi eredet tudata kétségkiviil hozzajarulhatott ahhoz, hogy a mitikus
tudat a vasat és a vasbol késziilt targyakat (a magyar folklérban: kard, kés, lanc, szog,

18 Durand G. 1977. 202-203.

19 Graves G. 1981. 1. 499.; Durand G. 1977. 202.
20 Eliade M. 1997. 117-160.

2! Durand G. 1977. 204-207.

22 Uo. 206.

2 Uo. 202-203.



vasbocskor, vasruha stb.) mdgikus erdvel ruhizza fel. Ime néhdny kozismert proverbium,
metaforikus nyelvi kifejezés, ami ezt a szemléletet kifejezi: ,,(olyan) erds, mint a vas”,
,»vasgyurd”, ,vasakarat”, ,vasfejii”, ,,vasbdl vannak az idegei”, ,,megemésztené a vasat is”
stb.

Tobb forrastipus elemzése révén Gazda Klédra kimutatta, hogy a 9. szdzadban a magyarsag
korében még elevenen éltek a szakralis kovacshoz fiz6d6 képzetek (pl. kozmoszteremtés, a
gonosz villimmal valé megolése, égitestek visszaszerzésében valé segédkezés, a haldl
bezardsa, a halottak mennybe vitele, gonoszelhdritds, a temetd vaspalcdval valé megverése
révén szintattorés megvaldsitdsa stb.). Ezek a képzetek késébb, elsdsorban a kereszténység
hatdsara, hattérbe szorultak. A szakrilis kovacs rituséneke gyermekmondokava siillyedt le, a
hésmitosz mesévé szelidiilt.>*

a) A fémeszkozok, kiilonosen a fegyverek a Rosszat legy0z6, megfékezd Szent/Hos
attribiitumai. A rdolvas6é imadsagokban és hozzajuk tarsuld ritusokban a Szent a betegség-
vagy vihardémont tdmadja meg fémeszkozokkel. Amint elébb sz volt réla (Iasd VIIL 1.
alfejezet), a fémeszkozzel vivott kiizdelemnek spiritudlis jellege van, és a harc tisztito jellegii
is: ,, Elindula Keresztelo Szent Jdnos vas kapdval, vas lapdtval, vas gereblyével, vas sepriivel,
vas sepriivel seper, vas gereblyével gereblyél, vas kapdval kapdl, vas villdval hdny, térj meg
térj meg, te tiizes pokolvar...” (Moldva, Somoska)” A moldvai csangd garaboncids
attribiituma a szegekkel megvert bunkésbot.”® A démonokkal harcba szillé Hés fémbél
késziilt fegyvere gyakran szakralizdlodik. Egy 4ltalanosan elterjedt hiedelem szerint a
boszorkédnyt és egyéb tisztatalan hiedelemlényeket csak szentelt golyoval lehet megldni.

A hés fémfegyvere olykor 6tvozet: félig aranybol, félig acélbol késziil. A szolaris arany a
tisztasdgot és a szakralitdst jelképezi, az acél pedig er0szimbolum: ,,Ej, Juliska ném, ha md
maga meg tudta mandani, hogy mit csindltassak, a bocskor megvan, akka mast mandja meg,
hagy huva menjek, hagy csindltassak fejszét, egy kicsi fejszét, hagy a fele legyen arany, a fele
tiszta acél. — Na, ide figyelj Joska. A vdras vigin van egy vak sdtaras cigdn. Menj el ahhaz,
szegddd meg avval.” (Gernyeszeg)”’

b) A vas a hozzd tirsuld erdképzet miatt valik mdgikus eszkozzé. A mesékbdl,
hiedelemmonddkbdl ismert, hogy a vasfii kinyitja a zarat. Ha valaki nagyon erésen megszorit,
és ezaltal eltor, kinyit stb. valamit, az dlmélkod6 kozonség azt mondja rd, hogy a nagyereji
személynek ,,vasfii van a markéban”.”® A moldvai csango hiedelemvildgban a vasfiinek olyan
ereje van, hogy a kasza eltorik és a 16patké lehull, ha hozzaér.”® A vasfiivet ember nem tudja
megtaldlni, rendszerint valamilyen mitikus allattél (pl. tekndsbéka, siindiszné stb.) kapja
cserében az allat szdmdara valamilyen értékes dologért: ,,Ha akarad, olyan erds legyen a
kezed, vagy tolvaj akarsz lenni, hogy ne még legyen lakat, zdr elétted. Keress egy tiivisdisznot,
ne kutydt, me ez, ami ndllunk van, ez kutya. Meg kell legyen kolykezve, elopad a kolykeit,
bézdrod valahovd, éjje jon a siindisznd, hozza a vasfiivet, eviszi a kolykeit, a vasfiivet
otthagyja a zdrnd. Mdsképp ezt a vasfiivet nem kapad meg.” (Detrehemtelep)3 0

A sajat vilagatdl tavolodé6 mesehdsnek az égigéré fa megmaszdsa kozben vasruhit,
vasbocskort kell elszaggatnia, ugyanis a Mdasik Vildgba vald eljutds csak egy nagyerejli
magikus eszkoz igénybevételével torténhet meg. (,, Vedd fel ezt a vasruhdt magadra, vedd a
kezedbe a kardodat — mondta Vildgkovdcsa a kirdlyfinak. 3y Egy Szabolcs-Szatmar megyei
rdolvasasban egy mitikus vasmadar éhezd vasfidkdja pusztitja el a napszirds betegségdémont

>* Gazda K. 2003a, 2003b.

% Csoma Gergely: A somoskai rdolvaséfiizet. Néprajzi Latéhatdr M1, 1994, 1-2. 254.
20 Klézse, Seres A. 1994a. 321.

27 Szab6 Judit: Rézsa kirdlyfi. Berekméri Sandor gernyeszegi meséi. Bukarest, 1977.
28 Csikszentkirdly, sajat megfigyelés.

* Keszeg V. 1999a. 117.

3 Keszeg V. 1999a. 349.

3! Nagy Olga: A vasfogii farkas. Bukarest, 1987. 14.



taplalék gyanant: ,,Boldogsdgos Sziiz Mdridnk / feldled felrepiilt egy kismaddr a vaserdobol, /
Rakott vasfészket, / tojt vastojdst, / Kotott vascsirkét, / Ment, mendegélt zod fiibe, levél ald, /
Eledelt sehol sem taldlt neki, / Elkezdett sirni, rini. / Senki nem hallotta, csak a Boldogsdgos
Szliz Mdria. /.../ Ne sirj, ne rij te kismaddr, / Eridj Anndhoz, / Anndt elirte a napszirds
dlmdba’, / Elirte a napsziirds szomjusdgdba’, / Elirte a napszirds kilencvenkilencfélibe’, /
Eridj hozzd, / Szedd ki neki a feje velejibiil, / A személdokibiil, / Az arcdnak szinibiil, / Es
hagyjad &, ahogy a Jdisten teremtette!™* A szdveg tobb jelképe is az er
megsokszorozdodasat, koncentralodasat fejezi ki: a méret csokkenésével és a megifjodassal
(anyamadar — fidka) a madagikus erd fokozddik, tovdbbd a mitikus madéar éhségének
novekedése kovetkeztében ugyancsak né a madar taplalékaként megjelend pusztité démont
megsemmisiteni hivatott erd. Az elkiilldés motivuma szintén fokozza a hathatéssigot, hiszen
az amugy is nagyon er0s madarfioka ereje még nagyobb lesz, ha kiildetése a Szenttdl
szarmazik, aki rdadasul maga a termékenységistenné Boldogsagos Sziiz Maria.

c) A magikus er0képzet folytan a vasnak rontdselhdrito szerepe is van, és ilyen funkciéban
gyakran fordul el6 a hiedelmekben. A gonosziizés egyik megnyilvanulasi formaja a démon
helyhez kotése. A vasbdl késziilt hegyes targyakkal (kés, szog, tli stb.) le lehet szogezni, és
ezaltal hatastalanitani lehet a Rossz erdit. Egy szdszfenesi hiedelemkozlés szerint egy roman
pasztor ugy allitotta meg éjszakai utjaban a rossz szellemet, hogy a labaszdra mellé a foldbe
ledugott egy kést. A késhez leszallt a gonoszt, ahonnan nem tudott eltdvozni. A pasztor csak
akkor engedte utjara, miutdn eldrulta, hogy a faluban kit akar megldtogatni. Erre azonban csak
hajnalban keriilt sor, amikor a szellemnek mar mennie kellett. Az elszabaditds dgy tortént,
hogy a pésztor kivette a kést a f6ldbdl, amire a gonosz villimgyorsan eltiint, és soha tobbé
nem mert Visszajbnni.3 3 Egy maésik kalotaszegi adat arrdl sz6l, hogy a Rossz erdit azért is
helyhez kototték, hogy a torvényszéken zajlé peres iigy kimenetelét rossz irdnyba ne
befolyasoljak: ,,Mikor Ferkd apo a torvényre ment, akkor Kallo Kati nagyanydm az ajté
sarkdba, a fodbe besziirt egy kést.” (Gyelr('ivaise’urhely)3 YA Mezdségen egy fiatalembert
hazajar6 halottként kisértett az édesapja az istdlléban. A fiu tgy védekezett, hogy leszirt egy
vasvillat: ,, Bésziirtam a villdt a kiivek kozé, a placra, bésziirtam oda, s nem engedtem, hogy
menjen. Hallotta vona édesanydm, hogy sirt. Ugy sirt, s iigy visitatt, hogy engedjem el.
Engedjem el! Azt mondtam, hogy nem engedlek el, még eljiissz hozzdm? Nem jiivek tobbet, azt
mondta, nem jiivek tobbet, csak engedj el. S aztdn ha kijiitt maga, elengedtem, me kellett, hogy
jiijjek bé.” (Szentmété )*

A vihardémon a fejsze foldbe vigdsa altal megallithaté, mintegy foldhoz szegezhetd.
Moldvaban a ritus elvégzésére ,,szakosodott”, nagy magikus erével rendelkezd személyt
,Jégorz6”-nek nevezték. Egy nagypataki ,,jégérz6” igy éllitotta meg a démont: ,, Kdkovdn
sziiletett Jég Anti, mdsképpen Miklos Antinak hittdk. Ez 1926 el6tt vot. Mikor jott a homdly,
kiment oda, ahol vannak a keresztek, ott fejszéjit velévdgta a fédbe, s imddkozott. [...] Ha jott
a homdly, futott ki a keresztiithoz, iitte bé a fejszéjét a foldbe, s azt mondta: — Luci, iilj veszteg,
ne gyere ide, menj ott el!”*° A leszogezett démon ott tombolja ki magat, ahova leszogezték, és
a leszogezés helyén nagy kart okoz: ,,A jégdrzd, mikor ldtta, hogy j6 a homdly, tett egy
szulicdt (1andzséat) a Cserésporondjdin egy serempojra (sasfara, kapufélfara). Akkor az a
homadly elseriilt (elfordult), s oda leereszkedett. Egyebiitt nem hullott jég, csak oda, ahol vot
az a szulica. Mikor utoljdra elmentek, hogy mi az oda felakadva, akkor ott egy rossz papot

32 Erdélyi Zs. 1976/1999. 857., 260. sz&v. — A Harangozé Imre 4ltal gyiijtott rdolvasast Erdélyi Zsuzsanna a magyar
néphagyomdnyban valtozat nélkiilinek taldlja, Pécs Eva szerint taldn keleti hatdsokat mutat, ugyanis romdn és orosz
megfeleldi ismertek.

33 Keszeg V. 1999b. 392., Galffy Mézes adatkozlése alapjan.

3* Péter Kinga egy. hallg. gyiijtése, 2003.

33 Tatar Erzsébet egy. hallg. gyiijtése, 2005.

*% Seres A. 1994a. 328.



személtek (lattak) a szulicdn felakadva, amelyik el vot vetve a komundbol (k6zségbdl), vaj
hogy lett lesz, O kiildte ide a jeget s torte essze a mezot.” (Somoska)®’

Szarvas hatdrdban 1983-ban régészeti dsatdsok nyomén eldkeriilt egy csontbol késziilt avar
kori tiitartd. A Ldaszl6 Gyula szerint kora magyar temetdbdl szdrmazé lelet oldallapjan
rovasirds-felirat 4ll, amelynek olvasata mai magyar nyelven Vékony Gdbor szerint a
kovetkezé: ,, Ungiir isz ellen, / Ime e vas tu, / Sziirédjon a gonosz iszbe, / Tu, tu, sziirj, bokj és
varrd el! / Ki szétfejtesz, egybeoltesz, / Ungiir ne egyen meg engem, / Uzd és emészd el 6t, én
Istenem!”® Anélkiil, hogy az eredet és olvasat kérdéséhez hozzasz6lnénk, itt csak annyit
allapitunk meg, hogy a fenti szoveg tartalmazza a démon hegyes fémtirggyal vald
leszogzésének szimbolumat.

Ugyancsak a vas erdjelkép volta magyarazza a legelére kihajtott allatok vaseszkozon valé
athajtasanak ritusat, amire rendszerint tavasszal, az els6 kihajtds alkalmaval, Szent Gyorgy-
nap tajan (dpr. 24.) szokott sor keriilni.* A magyar nyelvteriilet egészén, igy Erdélyben is
altalanos volt, hogy az els6 kihajtds alkalmdval a legelére csapott allat (marha, juh stb. )
tjaba ldncot, ekevasat, fejszét stb. helyeztek, hogy keresztilmenjen rajta.®® A
varazscselekmény jelentése is kozismert: az dllatok legyenek erdsek, mint a vas, és tartsanak
0ssze, mint a lancszemek.

A mez0ségi Magyarborzdson a juhokat dprilis 24-e tdjan hajtjak ki un. ,,0sszemérésre”,
amikor megmérik minden gazda 4llatainak tejét. A gazddk ilyenkor vaslancot tesznek a
kapuba. Mialatt a juhok 4trohannak rajta, a gazdasszonyok egy friss kiitvizzel telt edényt
tartanak a keziikben, amibe egy csaldnt martanak és ezzel 6ntozik a ldncon athaladé éllatokat.
Ezt a szertartdst némén Végzik.41 Nagyivanban szoget vertek az istallokiiszob fajaba, és azon
hajtottdk 4t a teheneket, hogy ne tudjdk megrontani 6ket. El6fordult az is, hogy az els6
kihajtds alkalmadval tiizet gytjtottak, és annak fiistjén hajtottdk at az allatokat.*?

Amint a fenti példakbodl is kitlinik, az erdjelkép vason vald dthajtdshoz, tisztité (fiist,
csaldn) és termékenységvarazslo ritusok (vizzel valé locsolds, z6ld novénnyel vald érintés) is
tarsulhatnak. A némasdg ugyancsak noveli a madagikus cselekmény erejét (lasd IX. 6.
alfejezet).

F. A vagas tisztito ritusai

Az eddigiek sordn mar tobb olyan példaval taldlkoztunk, amelyek arrdl tantskodtak, hogy
a fény és felemelkedés képeihez gyakran tarsulnak a tisztasdgképzetek is. Amint mdr
emlitettiik, a fenti, jol lathatd, érzekelhetd dolgok egyszersmind érthetdek is, a sz6 mindkét
értelmében ,,vildgosak”, kovetkezésképpen tisztdknak is latjuk Oket. Minden fenti értéket a
tisztasdg jellemez. Es forditva: a lent vildga, mivel homalyos, ezért szellemi értelemben is
ontudatlan, és kovetkezésképpen tisztitalan. Ezért van az, hogy a mitoldgidkban a
felemelkedés minden imitdlt praktikdja (pl. a sdmdnok esetében) egyiittal transzcendens és
megtisztitd aktus is.

Az ember 4ltal 4hitott tisztasag a két szféra elvdlasztdsanak ritudlis aktusai 4ltal valdsithat6
meg, ami a vag4s ritusaiban realizalédik.*’ Ezek a gesztusok nem dldozati jellegliek, hanem az

*7 Uo. 329-330.

38 Juhdsz Irén-Réna Tas Andras: Rovisfeliratos avar kori lelet Szarvason. Magyar Tudomdny 1985/2. Az olvasattal
kapcsolatban lasd: Forrai Sandor: Az dsi magyar rovdsirds az okortol napjainkig. Lakitelek, 1994. — Idézi: Harangoz6 Imre:
,»Asszonyaink pdrndra, ingre mentik a sz{ikiilé hazat...” In: Gazda Jézsef—Szab6 Etelka (szerk.): Korosi Csoma Sdndor és a
magyar keletkutatds. h. n., Kérosi Csoma Sdndor Koézmiivelddési Egyesiilet, 2004. 287.

39 A szokéskor adatainak djabb 6sszefoglaldsa: Gulyds E. 1997.

40 A kérdés szakirodalmabol: Magyar Néprajzi Lexikon 4. Budapest, 1981. 657., ,,Szent Gyorgy napja” cimsz6; Ujvary Z.
1995.; Gulyés E. 1997.

! Poenar Rus Eva egy. hallg. gyiijtése, 2001.

2 Gulyés E. 1997. 225.

* Durand G. 1977. 209-210.



allatvilagtol vald kiilonbozdséget fejezik ki. A tisztité célzati vagés eszkdze a kard, illetve a
kard kicsinyitett valtozatai (pl. kés, sarl6 stb.).

A tiszta szellemi dllapot elérése lehet a célja példaul a haj és a szérzet ritualis
eltavolitasanak. A kopaszsag, illetve a haj rovidre vagdsa vagy sz€lsGséges esetben a test
teljes leborotvélasa, a testrdl vald lemondast jelképezheti valamilyen eszmei érték jegyében.
Hasonlé szimbolikus értékiik lehet a csonkitasoknak vagy a (tej)fogak kitorésének. (Ez
utébbi ritus daltaldnosnak mondhaté indokldsa: ,,hogy ne legyen olyan foga, mint az
allatnak™.)**

A koriilmetélkedés nemcsak a zsidokndl, hanem mds népeknél (példaul Polinézidban, az
arabok egy részénél) is fellelhetd volt, de mivel nem volt meg a zsidok szomszédos népeinél
(asszirok, babiloniak, foniciaiak stb.), végiil zsidé nemzeti jelképpé vélt. A zsid6 kultirdban a
nyolcnapos korban elvégzett koriilmetélés 1) sziiletést szimbolizal, mintegy megismételve a
koldokzsinér elvagasat. Tovabbi jelentései: beavatds a valldsi titokba, szovetség Istennel. A
ritus a kereszténység elsé szdzadaiban a kereszténységen beliil is éles vitdk targya volt, mig
végiil a vizzel val6 beavatist (keresztség) fogadtdk el beavatsi ritusként.*’

Gilbert Durand ezt a szimbélumot a megtisztitds és beavatds ritudlis filozofidjaként
értelmezi, ugy véli, hogy a koriilmetélésben a két nem elvdlasztdsa, sz6 szerinti széthasitasa
torténik meg. A tisztatalan vér kiomlése jelzi a 1étrejovo killonbséget a tiszta férfiassag és a
tisztatalan noiség kozott. A gyermek a ritus dltal a tisztatalansagbdl a tisztasigba megy ét,
ugyanis a kés éle tdmad és tisztit, ugyanakkor el is valaszt.* Megemlitjiik, hogy teljesen hibds
S. Freudnek a Totem und tabu (1911) ciml kényvében megfogalmazott meghdkkentd nézete,
miszerint a koriilmetélés a kasztrdlds meggyengiilt, mar erejét vesztett reminiszcencidja, amit
valaha az 6regek végeztek volna a fiatalokon.*’

G. A tisztito viz

A test melegétSl valé mindkét iranyd eltérésnek tisztité hatdsa van.*® A fehér hé példaul
nemcsak a szine miatt, hanem hidegsége folytan is tisztit. Ezért van az, hogy a ,,szép tél”, a
,»SZ€p kardcsony”, a ,,szE€p iinnep” stb. képzeletiinkben mindenekeldtt hofehér havas tajat
jelent. Masfel6l ugyanilyen megtisztit6 aktus a hevités, égetés is (v0. boszorkanyégetések).

A viz jelképisége Osszetett, a viz kiillonbozo megjelenési formai mas és mas jelképkorokbe
soroljak be ezt az alapvetd szimbdlumot. Az emberi tudatban dnkénteleniil is élesen szétvalik
a piszkos, zavaros viz (lasd el6bb mint idd- és haldljelkép) és a tiszta, csillogd viztiikor. Az
utébbi nem is annyira mint anyag, hanem mint a tisztasdgnak, a vildgossdgnak a szimbdluma,
mint a sotétség antitézise jelenik meg az emberi tudatban.

A hideg viz alapvetd tisztasdgjelkép, s6t mar nem is szimbdéluma, hanem valdsdgos
szubsztancidja a tisztasdgnak. Minden katolikus hivé jol tudja, hogy néhdny csepp
szenteltvizzel az egész vildgot meg lehet tisztitani. A viz nemcsak tartalmazza, hanem
sugdrozza is a tisztasdgot, ugyanis a tisztasag sem mas, mint sugar, spontin ragyogas.

A fentiek alapjin érthetd, hogy a hagyomdanyos vildgban a reggeli imavégzések kotelezd
elemei voltak az imavégzés elotti ritudlis mosakoddsok €s egyéb tisztito ritusok (pl. kenddvel
valé megtoriilkozés, szoba kiseprése stb.). Az archaikus népi imaszovegek ,.kimosdédam
blineimbdl”, ,kikendeztem biineimbdl” és mds hasonld szovegformuldi nemcsak
mechanikusan mondott szovegek tehat, hanem a hajnali-reggeli imavégzés elott valésagosan
is elvégzett ritusok. Az Istennel val6 hajnali taldlkozas tiszta allapotot kivan: ,, Hajnal, hajnal,
§2€p piros hajnal, / igy koszont tégedet az angyal. / Kejj fel, ember, méj dmodbol, / mosdojzdl ki

4 Uo.

45 Chevalier J.-Gheerbrant A. 1994. 1. 322-323.
46 Durand G. 1977. 211-212.

47 Uo. 212.

4 Uo. 212-213.
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mocskaidbdl, / kendejzél ki biineidbdl!” (Lészped); ,, En felkelek szép piros hajnalba, / én felkelek
szép piros hajnalba. / En kimenek ajtém elejibe, / én kimenek ajtém elejibe. / En kimadzzsam
minden biineimtol, / én kimadzzsam minden biineimtol. / Megdorolkoddzom aran kendezovel, /
megdorolkoddzém aran kendezével. / En felnezek nagy magas menyekben, / én felnezék nagy
magas menyekben.” (Lujzikalagor)*’

A Rosszat tavol tarté és eliz6 tisztitd viz képzete jol elkiilonithetd az — ezutdn targyaldsra
keriil6 — életviz jelképiségétol.

H. A tisztito tiiz

A tiiz ugyancsak polivalens jelkép. Jelentéseinek kialakuldsdban a tliz eredete a
meghatarozd. Az elvélasztds és tisztitds képzetkorébe az iitéssel keletkezett tiszta, katartikus
égi tiiz tartozik, a dorzsoléssel keletkezett tisztdtalan, erotikus tartalmu tiizr6l a ritmikussag
szimbdlumai kozott lesz szd.

A kétféle tliz merében kiilonbozd voltdra jol vilagit rd az, hogy a németorszagi katolikus
egyhdzi eldirdsok szerint a hdsvétszombatjdn szentelt tiizet nem lehet gyufaval meggyjtani,
ongyujtoval viszont igen. A tilalom mogott szimbolikus vonatkozdsban az 4ll, hogy a
dorzsoléssel, vegyi uton keletkezett tliz (gyufa) nem lehet a feltimadott Krisztus éltal
jelképezett ,,vilag vildgossdgdnak™ szimboluma, az iitésssel keletkezett tiiz (6ngyujtd) viszont
igen.”

A thiz kultikus tiszteletének a magyar népi kultdrdban is igen sok nyoma van. Egy hiedelem
szerint a tlizgydjtds a férfiak dolga, és csak akkor sikeres, ha tlizgyidjtaskor nok nincsenek
jelen. A nemek keveredésének tilalma a tiiz (maszkulin) tisztasigdnak megOrzésére
vonatkozhatott: ,, Aszmongydk, hogy ha ketto teszi a tiizet, akkor nem gyiil meg. [...] Ha ember
es teszen, de akkor ne vegyiiljon oda az asszon, akkor tegyen csak az ember, mer ha ketto
teszi, akkor nem jé.” (Magyarfalu)®' A fenti adatot koz16 id6s csangé asszony még elmondta,
hogy régen vassal, kdvel €s taploval gyujtottak tiizet, a fiistolgé taplot szalmaban ,,szelelték”,
amig meggyult. Nehéz munka volt, sokat kinlédtak, de mégis el kellett végezni, mert mastdl
tiizet kérni szegénységet jelentett.

A fenti képzetek Laszlo Gyula A honfoglalo magyar nép élete cimii konyvének tlizre
vonatkozé Osszefoglalé megéllapitiasai kozott is felbukkannak, természetesen mas fontos
informéciokkal egyiitt: ,,A régi csalddi dldozatok székhelye a tliz volt. Nalunk némelyik
ételnek a legelso darabjat a tlizbe szoktdk vetni, mikor pedig a tliz »fiij«, a hdziasszony azzal
engeszteli meg a tiizet, hogy lisztet vagy kenyérdarabot dob bele. Hogy a tliznek a csalddi
Oshoz koze van, az abbdl is kideriilt, hogy az Alfoldon még ma is illetlenség a szomszédba
tlzért menni. Van egy kis magyar mesénk, amelyik arrdl szol, hogy a tiizek beszélgetnek, s az
egyik panaszkodik, hogy nem tartjdk jol s harmadnap éjjel fel is gyujtja a hdzat. Szinte sz6
szerint taldlta meg ezt a mesét Mészaros Gyula a csuvasokndl. Gocsejben a tiizet ellatjdk
bdven étellel, s azt tartjdk, hogy a tliz nagybdjtben parosul. ... Az alfoldon a pasztorok, amikor
egyik legel6rdl a madsikra koltdznek, a régi szdllds tiizét magukkal viszik az dj szélldsra.
Emlékeziink arra is, hogy tiizet ndlunk csak férfiember gyujthatott. A tliznek G6sként vald
tisztelete kétségteleniil még az ember Oskordbdl szarmazik, amikor is a halotthamvasztas
divott, vagy pedig a meghalt 6st a hiazba a tlizhely ald temették. Mi is elégettiik idegenben
meghalt harcosainkat, ha nem volt méd hazahozatalukra. Ekes példdja ennek a szentgalleni
kalandrdl sz6l6 elbesz€lés, ahol a bolondos Heribald barat, ki jol Osszebardtkozott veliink,

49 Sajdt gytijtés.

3% 1 4sd: Hermann Bausinger: Népi kultiira a technika korszakdban. Budapest, 1995. 44-51. — Az idézett példat a német
kutaté annak illusztralasdra hasznélja, hogy egy dltalanos vélekedés szerint a hagyomédnyos népi kultdra lényegileg
irraciondlis, és olyan vallasi mélységekben gyokerezik, ami feloldhatatlan ellentétben 4ll a modern technika
racionalizmusaval.

3! Pl4jas T1diké egy. hallg. gyiijtése, 2002.
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mint szemtand frja le, hogy a toronyrdl leesett vitézeket maglyéra raktuk, s elégettiik. Oskori
[...] korszakrdl tandskodik az a burjat adat, hogy a tiizet nem szabad vassal piszkdlni. Hogy a
tliz megpiszkdldsa nagy biin, azt mindannyian tudjuk.”5 2

E bevezeté utdn foglaljuk 6ssze roviden az iitéssel keletkezett égi tliz szimbSlumdanak
legfbb jelentéselemeit:

a) ,,A fény az égés jelenségének géniusza.” — fogalmazza meg Novalis, a romantikus kolto,
a tliz katartikus jellegének lényegét. 3 Az égi tliz megszerzése révén a kozmosz
intellektualizdlodik, az ember eltavolodik az dllatiassagtol. A tiiz Isten ajandéka, ezért van az,
hogy maga az Isten is rendszerint tliz alakjidban jelenik meg, példdul Mozesnek égd
csipkebokor alakjaban, az apostoloknak tiizes nyelvek formdjaban, a moldvai csangdknak a
felkel6 Napban stb. Ezt az értelmezést erdsiti az is, hogy a tliz és a madar adott kontextusban
izomorf fogalmak lehetnek (pl. tizmadar).”*

b) Az égbdl jovo isteni tiiz 1élektanilag az €g6 nyilvesszOvel, az égi csapassal, vagyis a
villiammal rokon, ami a megfellebezhetetlen isteni akarat és itélet szimb6luma.> A villdmot a
népnyelv ,istennyildnak” is nevezi. A moldvai csangdk azt tartjak, hogy a megtérni nem
akar6 nagy blinost a deriilt égbdl is villim csapja agyon (,,megiiti az istennyila tisztabol”). A
villim a mordlis itélkezés szimbodluma, ’sorscsapds’ jelentése is van. Az ,.istencsapdsa” és
»Isten latogatdsa” kifejezések ugyanakkor az égi latogatdsok megtisztité voltara is utalnak,
ugyanis a ’nagy sorscsapds, kar’ jelentésii ,.én Istenem, de meglatogattal!” felkidltas a
‘méltéva lenni a szenvedésre’ jelentést is tartalmazza. A keresztény ember szdmdra az
elfogadott sorscsapds megtisztuldst és ennek nyomén kegyelmi dllapotot eredményez, végsd
soron tehat iidvoziilést jelent.

c) A tliz a legfébb és legtokéletesebb dldozati elem, ugyanis teljes mértékben képes
megsemmisiteni az istenségnek felajanlott 4ldozatot. A tiiz altal bemutatott aldozatok
helyettesithetik az agrarvalldsok véres dldozatait, de a két dldozati forma gyakran fordul el
kombinaltan is (Idsd példdul Abrahdm és Izsik kozismert torténetét az (’)szbvetse’:gben).56

A katolikus vallds szentelményeit megszentelt mivoltuk miatt csak elégetni lehet, minden
mds médja a megsemmisitésnek tisztitalan. A hdsvéti szentelt ételek minden maradvényédnak
(csontok, tojashéj, kaldcs- és kenyérmorzsa stb.) tlizbe kell keriilnie. Az udvarhelyszéki
Oroszhegyen a husvét utani hatodik vasarnapon szentelt buizat az imakonyvekben tartjak, a
kerti veteménybe, €s az istdlloba is tesznek beldle, mert gonosziizé funkciét tulajdonitanak
neki, majd egy év milva elégetik.”’” A reformatusok a kenyérmorzsit mint drvacsorai
szentségi jegyet ugyancsak elégetik.”®

A szentelmények megsemmisitésére vonatkoz6 fenti el6irdst a moldvai csangék kovetik a
legszigoribban. J6l példazza ezt az aldbbi torténet, ami Csik faluban esett meg. Az egyik
utmenti kereszten, ami azonban maganteriileten allt egy kerités mogott, fabol késziilt
Krisztus-korpusz fiiggott, ami azonban eltakarta a kereszt feliratit, ami egy roman nyelvii
Szent Jozsef-dedikacié volt. A hazigazda, aki maga is Jozsef nevet viselt, szerette volna
kizardlag Szent Jozsefnek szentelni a telkén 1évo és altala gondozott keresztet. Hogy a rajta
1évo irds, azaz a Szent Jozsef-dedikicid, jol olvashatd legyen, levette a Krisztus-korpuszt,
majd lelkiismeret-furdaldst6l gyotorve elégette, hogy soha ne vdljék profan cselekvések
targydva. Lelkiismerete azonban ennek ellenére nem volt nyugodt: mér a korpusz levétele
eldtt is imdkat mondott, majd késObb egy bucsis zardndokutat is felajinlott engesztelés

22 L4sz16 Gy. 1944. 381-382.

> Durand G. 1977. 215.

> Uo. 216-217.

53 A tlizr8] mint az isteni hatalom és harag jelérdl az dkori Izraelben: Goudsblom J. 2002. 89-99.

°® Az dldozat fogalm4rdl és formdirdl: Mauss M.~Hubert H. 1997.

37 Vass Melénia egy. hallg. gyiijtése, 2005.

%S, Lackovits Eméke szébeli kozlése a Balint Sandor-emlékkonferencian. Kolozsvar, Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg,
2004. oktéber.
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gyaneint.59 Moldva-szerte altaldnos szokds volt, hogy az elhalt személy valldsos konyveit,
kéziratait, szentképeit stb., ha nem volt olyan 6rokos, akire rd lehetett volna bizni ezeket,
betették a halott kopors6jdba, vagy pedig elégették. A szerbeki ,,0regdedk” (kéntor) azt
végrendelkezte, hogy konyveit haldla utdn égessék el, nehogy illetéktelen kezekbe keriiljenek.
Felesége ezt meg is tette, noha gyermekei nehezményezték az eljarast, sajnilva az értékes régi
ktinyveket.60

d) A fenti példdk alapjan is vildgos, hogy a tliz a megtisztitds egyik legfontosabb
szimbdluma. Ezt a képzetet a tliz ételkészitéskor megfigyelhetd tisztito jellege is erdsiti.

A tlz tokéletesen alkalmas a Gonosz megsemmisitésére és ezaltal a vildg megtisztitasara
is. Moldvaban a kiildott békat, a gonosz lélek szimbdélumat piros cérndra akasztva addig
piritjak, amig megjelenik az a boszorkany, aki kiildte.*!

A kozépkori eretnek- és boszorkdnyégetéseknek (autodafék) nemcsak biintetd, hanem
tisztitd jellegiik is volt. Hasonlé szimbolikus kozosségi ritusok voltak a konyvégetések is,
amikor nem magukat az eretnekeket égették meg, hanem az eretnek eszméket tartalmazéd
frasokat, esetleg a konyvek szerzéinek képmadsait tették a tlizre. Lényegében egy kozépkorias
szemlélet és gyakorlat tovabbéléseként lehet értékelni azt az autodafét is, amire 1995
aprilisaban a moldvai Klézsében kertilt sor, amikor a helyi értelmiség és papsag altal felbujtott
tomeg magyar konyveket égetett az utcdn mint az elutasitott magyar identitds targyi
szimbdlumait.

A tliz tisztité funkcidja a kalendarisztikus tinnepekhez kapcsolédd dtmeneti ritusokban is
megjelenik. Az Oesztendd éjszakdjan torténd égetéseknek — példdul a tiizes kerekek
eregetésének, autéabroncsok meggyujtdsinak ¢és koriiltdncoldsdnak (utébbi cigany
kozosségekben gyakori) stb. — a ciklikus megujuldsra valé utalds mellett ilyen funkcidjuk is
van. A farsangi és egyéb tavaszi szokdsokban el6fordul a szalmabédbu, a héember vagy egyéb
jelképes alak megégetése, amit a tél, a haldl és altaldban mindenféle rossz szimbolikus
elpusztitisaként lehet értelmezni. A nydri napfordul6 idején is szdmos tisztitd ritus lehetett
érvényben, legaldbbis erre lehet kovetkeztetni a rendelkezésre 4ll6 torténeti adatokbdl. Bod
Péter irja Kereszteld Szent Janos napjdnak (jun. 24.) 18. szdzadi megiinneplésérdl: ,, Ezen a
napon ilyen dolgokat szoktak cselekedni: 1. A gyermekek szemetet, csontot egybeszednek,
hogy azt megégessék és fiistot csindljanak, melynek azt az okdt tartjdk, hogy a tdjba a
pogdnyok koriil tiizet szoktanak volt tenni, hogy kégyok ne szaporodjanak ott, minthogy ez
Szent Jdnos napja tdjban szokott lenni, a keresztények — a tudatlansdg is segitvén — a tdjban
tiizeket tettek, azokat dltalszokdosték és azt kivdantdk, hogy minden szomorisdguk égjen el. 2.
Egé iiszkoket szoktak kezekben hordozni és azokkal a hatdrokat keriilni, azt gondolvdn, hogy
igy dldatik meg az 6 foldeiknek termése. 3. Némely hegyeken ezen a napon kerekeket
forgatnak, amelyek azt jelentik, hogy a nap mdr az égen felsé pontjdra hdgott és minden
dolgok vdltoznak.”®

A megégetett hdzassdgtoré (Barcsai) balladdjdban a hdzassagtorésen kapott feleség
megégetésének nemcsak biinteté, hanem tisztité jellege is van: ,— Allj elé, dllj elé, asszon,
feleségem! / Hdrom haldl koziil melyiket vdlasztod: / Vaj fobe lojjelek, vaj fejedet vegyem, /
Vaj hét asztal-vendégnek vigon gyertydt tartasz? / — Hdrom haldl koziil én is azt vdlasztom, /
Hét asztal-vendégnek vigon gyertydt tartok. // — Hallod, te sz0gdlo, hozd bé a vég vdsznot, / s
a nagy kdszu szurkot, // Tetejin kezdjétek, s talpig tekerjétek, / Talpdandl kezdjétek, s tetejig
égessétek.” (Nyaradmente)®

59 Lukdcs Janos egy. hallg. gylijtése, 1996.
60 Sajat gyiijtés, 1995.

1 Liiké G. 1942. 57-58.

2 B4lint S. 1977. 1. 468—469.

83 Kriza J. 1975. 206.
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A Gonosz tliz dltali megsemmisitésének és ezaltal a vildg megtisztitdsdnak ritusai dldozati
elemet is tartalmaznak: a blinds élete drdn megvdlthatja sajat magat (ez még a boszorkdnyok
esetében is elképzelhetd), és ez jelentéselem mér a tliz szimbolizmusédnak egy mdsik irdnydba,
a regeneracios és életjelképek felé mutat.

I. A megtisztitas egyéb szimboélumai

Levego, lehelet
A levegdnek olyan tulajdonsdgai vannak — attetsz0ség, fény, érzékenység a hidegre és a
melegre stb. —, hogy ezek folytdn a felemelkedés és a tisztasdg képzetkoreinek egyik

legfontosabb jelképe lehet.

A népi tudat a ralehelésnek megtisztito és gyogyito szerepet tulajdonit. (Errdl a VI. 6.
alfejezetben mar bOvebben szodltunk.) Koztudott példaul, hogy a joga a helyes 1égzést a
megtisztulds technikdjaként fogja fel. A moldvai Pusztindban az igézést ugy is szoktdk
gyogyitani, hogy a megrontott betegnek kereszt alakban haromszor ,.elfdjjak a fejét”, majd
,,eltopdosik” az igézetet.64

Fiist

A levegdben szdlld fiist szimbolizmusa teljesen analég a levegbével. A tomjénfiist az
egyhazi liturgidban az égi kapcsolatot jelzi, de emellett megtisztit és megszentel

A népi gyakorlatban — a fiistolésnek a tisztitds mellett — magikus dvo-védd funkcidja is
van. Ez a funkci6 érvényesiil példaul az éllatok fiiston keresztiil valé els6 tavaszi kihajtdsakor,
amirdl az erdjelkép vas kapcsan mar szoltunk.

A fiist a népi gydgyitds szertartisaiban is szerephez jut. Gyimesben a ,,menyétmaras”
gyogyitdsa a tisztitd viz és a tisztito fiist egyiittes felhasznalasaval torténik: ,,A meénket es
megmarta vot a nydrba' a menyet, s a menyet borivel mostuk meg a togyit, de annak eldagad
a vaszordja erdst... Ahol pisil. Megdagad az is nagyon, s a nydla szotyog annak es, ha a
menyet marja meg. S akkor hoztunk menyetbort s megfiistoltiik vele, s megmostuk, s attol jott
meg.”®® Borsod megyében Szent Ivan (Kereszteld Szent Janos) napjan (jin. 24.) a szalmabdl
rakott tiz folé a lednyok, legények, gyerekek tun. ,tisztesfiivet”, arvacsalant, szegfiiviragot,
bodzit (,,borzék™) és papsajtot is tartottak, ezt mondogatvan: ,, Szen' Pdl, Szen' Péter, / Fiistod
meg a fiivecském, / Tisztesid meg, hasznosid meg!” Vagy: , Tisztes légy, hasznos légy, /
Majordnna bukros légy.”®’

A Székelyfold katolikus vidékein a kélyhalapra dobott virdgvasarnapi szentelt barkdnak és
a Csiksomly6rdl hozott bucsidg leveleinek vihar- és gonosziizd hatast tulajdonitanak.

Novények

A fiist jelképisége kapcsan emlitett szimbolikus funkcidkkal novények is rendelkezhetnek.

Gyimesben kigyd- és menyetmards gyodgyitdsakor a hajnali vizzel megmosott, az éllat
borével megfiistolt stb. testrészt csalannal is szoktdk verni.

A fokhagyma rontdselharité funkciéban valé haszndlata teljesen dltalanos. Udvarhelyszék
katolikus falvaiban hisvétkor fokhagymadt és sot is szenteltetnek, mert mindkettdnek
gonosziizd erdt tulajdonitanak, amit az egyhdzi aldds még tovdabb fokoz. A megszentelt
fokhagymat boszorkdny(izé céllal megeszik, zsebben hordjdk, parna ald vagy dgyba rakjak,
kiiszob ala teszik, bekenik vele az ajtofélfat, megdorzsolik vele a beteg allatot: ,,A pdrna ald,
az dgy sorkdba [tettek], azt tartottdk dseink, hogy a sdtdn, az ordog nem tudja az dgyat
megkozeliteni. Ezeldtt anydink megkenték az ajtofélfdt, bétették, azt tartottdk, hogy a rosszak

64 Sajat gyijtés.

8 yirnagy A. 1993. 246.

8 Ugrapataka, Takdcs Gy. 2001. 472.

57 Mercse, Borsod megye, Domotor T. 1974. 166.
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nem tudjdk a kiiszobot dtallépni, nem tudtak dtamenni.” , A szentet fokhagymdt még az dgyba
es bé szoktuk tenni a fejiink ald, a pdrna ald. Azt mondjdk, hogy akko nyuguttabban aluszol,
vagy nem jdr olyan rossz dlom, ugye, az eszodbe, met ott van ez a szentelt dolog.” ,,Az osztdn
hosszasan a zsebbe van. Egyik zsebbe nincsen, teszok még a mdsik zsebombe es, hogy legyen,
foleg olyan kabdtba, szvetterbe, amit tobbszé féveszek.”®™ Ugyanez a jeképiség a
népmesékben is eldfordul: ,, Az dregember a kunyhd kiiszobe alol kivett hdrom cikk
fokhagymdt, s odaadta a fiinak: — Fogjad fiam, tedd el jol! Ez a hdrom cikk fokhagyma
megvéd titeket a boszorkdny vardzslatdtol. »69

Roland Barthes a Mitologidk (Mythologies) cimli konyvében egy helyen arrdl ir, hogy a
tisztitoszerek (,,Omo”, ,Persil” stb.) modern rekldmaiban is a harcol6 hds €és tisztitas-
elvalasztds szimbolumkore jelenik meg: a karddal, tiizzel, vizzel, leveg6vel harcold
tisztitoszerek, amik megfellebbezhetetleniil utolérik, legydzik és konyorteleniil ,,megolik™ a
piszkot, eltiintetik a foltokat, az alvilagi démoni erékkel harcold rendér archetipusaval
azonosak, s6t rokonai a gyoztes arkangyaloknak is, akik az isteni fényt és tisztasagot
elvilasztidk a pokol szennyes sotétségétSl.”” Mary Douglas azt 4llitja, hogy a piszkot a
rendetlenséggel, a kdosszal azonositjuk, és a piszok elkeriillése nem mas, mint a koérnyezet
megszervezésére tett kisérlet. Az ember mindig a rendezettségre torekszik, mert a
rendezetlenség a veszélyt szimbolizalja,”"

Osszegzés

A sotét, rendezetlen, amordlis Kdosz és a vilagos, mordlis értékek mentén elrendezett
Kozmosz er6i kozotti polemikus, dinamikus ellentét a harcol6 Hos archetipusdban
jelentkezik. A H6s mindig kozosségi értékek kifejezdje.

Az ellentétes erok kiizdelme mordlis tartalommal telitddik: a Hos archetipusa mindig a jot,
az erényt testesiti meg, a legy6zott Szorny pedig a rosszat, a démonit.

Ha a Hoés szimbolikus harca fémkarddal vagy ennek helyettesitdivel (kés, sarld, egyéb
fémeszk6zok) torténik, ez a szimbolizmus mindig utal arra, hogy tiszta, igazsagos és végiil
gyOztes harcrdl van szd. A kotozo hds (lanc, kotél, 6v stb.) csak id6leges gydzelmet arathat, a
zuzddast okozo fegyverek (kO, bot, buzogany, 6kol stb.) pedig tisztitalanok, esetleg a végsd
gyOzelmet teszik kérdésessé.

A fémeszkozzel vald vigds ritusain kivil egyéb technikdkkal is megvaldsithaté a
Sotétségtdl, a mordlis rossztdl, az dllatiassagtdl vald elkiiloniilés. Ilyenek példdul a tizzel vald
égetés, a vizzel, a levegdvel és a ndovényi esszencidval valé megtisztitds stb. szimbolikus
ritusai.

A hdsi harc, az elvdlasztds és a tisztitds utdn gyakran a Rossz megsemmisitése is
bekovetkezik, ami megnyugtaté gydzelem a Kdosz diffiz és veszélyes erdi felett.

Mind a hdési harcnak, mind az egyéb tisztitd technikdknak intellektudlis eszmei
jelentdségiik van, hiszen édltaluk az ember hitet tesz a vildgos, szent dolgok, a mordlis értékek
mellett.

%8 Oroszhegy, Vass Meldnia egy. hallg. gytijtése, 2005.
% Nagy Olga: A vasfogii farkas. Bukarest, 1987. 82.

7% Barthes R. 1957. 38-39.

! Douglas M. 1970. 12. és 114.
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