A kozépkor ordogképzetei
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2001 Nyiss kaput, angyal! Moldvai csangé népi imadsagok. Archetipikus szimbolizacié és élettér. Budapest,
Piiski Kiad6
Alapkérdések

»Az ordog fogalma a kereszténységgel kezdddik” — irja Rohrich Lutz, majd rogton
hozzateszi azt is, hogy az érdogben valé hit igazi kora a késékozépkor.! A Rossz képzetei a
kereszténység elott is léteztek, ezek a képzetek azonban keresztényiesedtek. A
keresztényiesedett Rossz az 6rdog szimbdlumdban jelennek meg a kereszténységben.

- Felmeriil6 alapvet6 kérdések:

1. Hogyan viszonyulnak a kereszténység ordog-képzetei a Rossz egyetemes képzetéhez
(archetipusdhoz)?

2. Mint elobb lattuk, a kereszténység angyalképzetei viszonylag egységesek. Az
ordogképzetek ellenben igen sokrétliek (pl. tdimado allatszer(i szorny, intellektudlis csabité 6rdog,
dualisztikus eredetmondak teremtd 6rdoge, raszedett ordog stb.). Van-e egységes archetipikus
hatteriik a keresztény ordogképzetek sokféleségének?

A teoldgia ordog értelmezése

- Kezdetben Isten a vildgot jonak teremtette (,,&s 14té Isten, hogy j6”), de az ember természete
rosszra hajlo (lasd: Teremtés 8. 21.). — A Rossz mégis jelen van a természetben, a
torténelemben €s magaban az emberben is. A keresztény démonoldgia az 6rdogot az emberi
gyengeségekben taldlja meg, gy fogja fel mint a vitalit4st tagadd, illetve erre képtelen szenvedd
lélek gyengeségét.” A Rossz Isten tehdt benniink van, akitdl rossz impulzusokat kapunk,
ugyanakkor a J6 Isten is benniink van (v0. a tanitd, jora vezérld angyal): az ember egész élete
egy pszicholdgiai drama.

- A keresztény démonoldgia alapja Aquinéi Szent Tamas (1226—1274) Summa Theologica c.
miive (L-LXIV. részek):

* adémonok, akik egyenldk akartak lenni Istennel, a kevélység és irigység biinébe
estek;

* adémonok nem természetiiktdl fogva rosszak, hanem szabad akaratuktdl fogva;

* az ordog volt a legels6 angyal, aki a tobbi angyalokat is lazitotta, de nem
kényszeritette;

* a démonok természetiiktdl fogva képesek a megismerésre, de elméjiik el van
homadlyosulva, mert nem ismerik a legfébb jot;

* adémonok is kapnak biintetéseket, de ez nem érzéki jellegli;

* adémonok két helyen lakoznak: a pokolban, ahol kinozzak az elkdrhozottakat, és
levegdben, ahol rosszra 6sztonzik az embereket.’
— A fenti tételek szolgdlnak alapjaul a kozépkori egyhdzi exorcizmusoknak és

biintetdritudléknak (pl. inkvizicio) is.

Mivel az angyal maga az Isten, amilyenek az angyalok, olyan a vildg. Nemcsak a jo,
hanem a vildgban jelen 1év0 rossz is angyali hierophania, csakhogy a démoni angyal
megnyilatkozdsa. A keresztény teoldgia a Rosszat a bukott angyalokrol szolo tanitdssal
magyardzza, az egyhaz ezt a tant emelte dogma rangjara. Eszerint a vilag kezdeti tokéletes
egysége (,,az angyalok mind egyek votak™) az angyali sereg meghasonldsaval és lazaddsaval
bomlott meg, addig. Azéta a J6 és Rossz erdinek dlland6 kiizdelme zajlik nemcsak a vilagban,
de az ember belsd vildgdban is, ahol az érzéangyal nap mint nap a Iélek bels6 démonaival
keriil szembe.

' Réhrich L. 1966. 212.
2 Nola A. 2001. 10.
3 Nola A. 2001. 209.



I. A folklor ordogképe

- Kiilonbség van a teoldgiai tradicié ordogképe €s a népi képzelet 4ltal 1étrehozott 6rdogkép
kozott: az elobbi mindenekel6tt elvont kérdésekre keresi a vélaszt (pl. a rossz természete,
eredete, funkcidi, hatdrai stb.), az utébbi 6rdogképe konkrét (pl. haldl, betegségek, kirokozé
természeti démon szegénység stb.), ugyanakkor intellektudlis teoldgiai elemeket is tartalmaz (pl.
pokolbeli biintetések, az angyalok bukdsa, a bilinbeesés, Krisztus megkisértése stb.).t —
Mindazonéltal a népi és a hivatalos 6rdoglizés kozott dllandd atszivargds (ozmozis) van. A
kozépkori egyhaz ordogképét is a helyi kulturdk alakitottdk (pl. a hatar magikus védelme,
vihartizés stb.), és forditva. Ezért a néphit 6rdogképe olyan, mint egy palimpszeszt. Minden
megjelenhet a népi kultirdban, eltdvolodva a hivatalos egyhdzi kultiratol és helyi igényekhez
adaptalédva.’

A néphagyomany (hiedelemvildag) diabolizdlasanak folyamatéval, teoldgiai értelmezésével
taldlkozhatunk a protestans prédikatorokndl. Pl. Luthernél 6 az, aki viharokat tdmaszt, a hidon
il6 lanyokat a vizbe huzza, a valtott gyermeket bolcsdbe teszi stb. Ilyen diabolizal6 szemlélet
jellemzi Bornemisza Pétert és mds magyar prédikatorokat is: a rdolvasé ,,bajok az 6rdog miivei,
a tanc és ének hasonloképpen stb.

A keresztény iidvtorténetben kiilonb6z6 megjelenési formaban mindvégig jelen van a
Gonosz (ugyantigy, mint az angyal).

A bibliai torténetek folklorizalodhatnak. A folklor ordogképzeteinek egyik része a Biblidban
is jelen van (pl. Eva elcsdbitisa a paradicsomban, Krisztus megkisértése,), a teoldgiai
irodalomban is keletkezhetnek (pl. a gonosz angyalok bukasa,), de sajitos folklor témak is
kialakultak (pl. Krisztus pokolba szélldsa, ahol bilincsbe veri az 6rdogot, Judés elcsabitdsa, a
pokol 6rdogokkel valé benépesitése, az ordog jelenléte az utolso itéletkor stb.).

1. Az ordog sziiletése

a) A Rossz eredetét a csangd folklor is Lucifer féangyal ldzaddsanak és bukdsanak
torténetével magyardzza:

., Lucifer szép angyal vot, nagyon szép vot, s o elbizta magdt, ¢ elviszi a székét a szent
Istennek a tronja folé, legyen ott fent. Igen dm, a szent Uristen ldtta, hogy mit csindl Lucifer.
Mert Lucifernek is vot pdrtserege. Azt mondja: — Mihdly — azt mondja — vedd a tiizes kardodat
— azt mondja —, csindlj rendet! Akkor Mihdly arkangyal elvitte a tiizes kardjdt, verte le iiket.
Akkor csindlta a szent Uristen a pokolt, addig nem vét, az angyalok mind egyek vétak. Mihdly
arkangyal mind leverte, 1igy potyogtak le onnat.” (Diészén — BS1. 25.)

., Lucifer vot a legszebb angyal, féoangyal a mennyorszdgban. Ezt a biint elkovette, a
hadseregével letaszitotta az Isten a pokolba, és helyette Szent Mihdly arkangyal a féangyal a
mennyorszdgban. O az angyalok vezetdje.” (Lészped — BS1. 509.)

b) Ennél a teoldgiai tanndl azonban joval régebbiek a jo és rossz istenekrdl szo6lo
dualisztikus mitologiai elképzelések.” ,,A monoteizmus az 8si dualizmusbdl keletkezett, de a
monoteista vildg egyensiilya kényesebb, mint a régié” — irja Kurt Seligmann.®

A dualisztikus szemlélet egyik megnyilvanuldsa, hogy a vegeticié ugyanugy lehet a
démoni erok megnyilvanuldsa is, mint a szent er6ké. Bizonyos novényekben a boszorkdny
vagy az 0rdog ereje rejtozik. Az isteni és démoni kettOsségét fogalmazza meg a botanikus

*Nola A. 2001. 302.

> Nola A. 2001. 301-302..

° Rohrich L. 1966. 225.

" A kozépkori dualista tanokat hirdeté eretnek mozgalmakrdl széles korii attekintést ad: Stoyanov Y. 1999. és
Culianu I. P. 2002b. A manicheus eretnekmozgalmak — valamint az ebbdl kindvd bogumil, katar, albigens stb.
eretnekségek — dualista istenségképzeteirdl és drdogképzeteirdl 1dsd: Nola A. 2001. 60-70

¥ Seligmann K. 1997. 143.



Fazekas Mihdly is 1815-ban a Ludas Matyiban, aki az els6 magyar Linné-rendszerii
fiiveskonyv egyik alkotéja is volt: ,,Hdt még az angyal-, szent-, s ordog-gyokerek (mivel
akkor / A fiivek neve csak barom, ordog, s szent vala; Fiivész / Konyv még nem lévén)... " A
démonizalt novényekben rejlé magikus eré azonban jéra is fordithat6. Az ,,6rdogharapas”
(illetve: ,,0rdogharapta-fii”, ,,0rdogmarta-fii”’) nevli névényrdl (tudoményos nevén: Succisa
pratensis) példaul mar a 16. szdzadban feljegyezték, hogy gonosz blivolés, igézet és rossz
asszony ellen hasznélatos, tehét rontdselhdrito szerepe van.!

2. Az ordog funkcioi, szerepkorei
Ezek a funkcidk tobb kozépkori eredetii folklormiifajban kimutathatok.

2. 1. Karokozas, démoni erdk a vilagban

A kereszténység a kdarokozassal kapcsolatos archaikusabb képzeteket keresztényiesitette és
mindezeket az 6rdog miikodésének tulajdonitja.

A kérokozé démonok mind az 6rdogi er6k megnyilvénulésai (pl. betegségdémonok, ijesztd
démonok, vihardémonok €s egyéb természeti jelenség démonai, tejelvitelt megvaldsité démonok,
pusztito ellenség, halal stb.). A rosszat cselekvé démoni mitikus vagy pszeudomitikus alakok (pl.
szépasszony, selld, lidérc, tudés molndr, boszorkany stb. alakok mint az 6rdog cimborai jelennek
meg.

A hagyomanyos vildg néphite szerint minden betegséget, jarvanyt, természeti csapdst, bajt
démon okoz. Ime néhiny betegségdémon neve a magyar népi kultirdbol: Igézer (fejfdjs,
lazas allapot), Szentantaltiize (orbénc, kiiitések, lazas allapot stb.), Nyavalya (epilepszia, vo.
»torje ki a nyavalya”), [ljedtség (pszichikus bajok), Gyik (torokgyik, torokfdjas), Fene
(rosszindulati daganatos betegségek, vo. ,,egye meg a fene”; ,,fészekben” lakik, vo. ,,fészkes
fene”), Iz (eredetileg a halott drnyéklelke volt, betegségek szarmaznak t6le), Guta (agyvérzés,
esetleg infarktus; leiiti az embert, a fOisten sem tudja megéllitani), Doghaldl (pestis- vagy
kolerajarvany, vo. ,,a dog verje le”), Siily, Korsdg stb.

A Mumus (egyéb megnevezései: Bobos, Vankuj stb., vO. ,elvisz/jon a Mumus”), a
Rézfasziibagoly (vo. ,,vigyazz, mert megreszel!”) a nyelvteriilet egészén elterjedt ijesztolények
voltak. Démonai vannak a kozmikus meteorologiai jelenségeknek is: a viharban, jégesOben a
,»hagy gonosz Sarkdny” rejtozik, a kiillonbozd szelek nevei €s tulajdonsigai utalnak a benniik
rejtezd démonokra (Szél, Forgoszél, Nemere, Borda szele stb.), de még a téli nagy hideg is
toliik szdrmazik (,,sokan vannak odakiinn” — mondjdk a farkasordit6 nagy hidegre a
székelyek). Ugyancsak az egyetemes Rossz megnyilvanuldsai lehetnek a kiilonb6z6
természeti szellemlények (pl. kis erdei mand, vadoreg, vadledny, szépasszony, vizitiindér
stb.), a kozmosz rendjét felborito, égitestfelfalo démonok (1asd: markolab-hiedelemkor), az
emberbol lett démonok (pl. a farkasember-hiedelmkor). Félelmetes démoni tulajdonsagai
vannak az emberi vildgban él6, de természetfeletti tulajdonsidgokkal rendelkezd tn.
pszeudomitikus személyeknek (pl. boszorkdny, tudés molndr/kocsis, garaboncids, vasorrd
baba, prikolics stb.) is, akik az élet hétkdznapjaiban jelenkezd legkiilonbozébb bajok okozdi
lehetnek (gazdasagi karok, rontdsok, betegségek stb.). A csabitd, veszélyes néi démonok (pl.
szépasszony, vizitiindér, sell6 stb.) ugyancsak ordogiek.

A valosdgosan létezo drto lények démonizdloddsa is gyakori jelenség. Gyimesben a
menyétrél mint mitikus allatrél beszélnek. Este fonnival6t tesznek neki az istdlléba, hogy
azzal ,,dolgozzon”, és ne marja meg az allatokat: , Itt a kalibdndl es van guzsaly kotve a
menyetnek.” Az embert megmaré kigyé hasonléképpen démonszerii: ,,Az a gonosz, mind a

° Fazekas Mihily: Liidas Matyi. Harmadik levonds
19 Szab6 T. Attila: Ordogharapas. In: Tallézds a miiltban. Vilogatott tanulmanyok, cikkek. VI. Bukarest, 1985.
409.



gonosz, a kégyd olyan, a mards kégyd, mind a gonosz. Attdl félni kell, attol Srizkodni kell. !

A gabonat elveré madarakat az egész nyelvteriileten ugyanolyan rdolvasdsokkal izték el, mint
a betegségdémonokat.

2. 2. A test megszallasa (,,belebujik az 6rd6g”)

Az 6rdog a test birtokbavételére torekszik. Egy német monda szerint a fliszalbdl jut a
tehénbe, onnan a tejen keresztiil az emberbe. '

A defenziv céli magyar archaikus népi imddsdgok a test védelmének magikus
megvaldsitasat célozzak.

2. 3. Allatszerii, tamadé lény

Az ordog népi forméja: félig dllat, félig ember (fekete, szarva és farka van, ég6 szeme,
szOros, kénkdszagu lehelete stb.). Ez a késd antik civilizaciobdl szdarmazik (vo. faunok,
szatirok, Pan stb.). Ezenkiviil a Satant azok az dllatok is reprezentdlhatjdk a néphitben,
amelyeknek alakjdban megjelenik (pl. kutya, fekete macska, bagoly stb.). Esetleg
megmagyarazhatatlan, félelmetes hang- és fényjelenségekhez is asszocidlédhat.

A Gonosz erdi tisztdtalan és gonosz szdndéki démonok, amelyeknek dllatias jellege —
allati agresszid (nemcsak fizikai, lehet esetleg szexudlis is), vampirizmus, harapds, rettentd
hangképzetek, iivoltés, feketeség (a Rossz szine) és vorosség (a nemi vagy szine) stb. — mind
az un. ,természeti” népeknél, mind az 6kori eurdpai kultirkérben, mind a kereszténységben
megfigyelhetd. Jellemzd sajdtossaguk tovabba az is, hogy a Rosszat megszemélyesitd 1ények
(a magyar népi hitvildgban: 6rdog, boszorkany, lidérc, sarkdny stb.) dltalaban rendelkeznek az
alakvdltoztatas (metamorfozis) képességével. Egy mezdségi asszony igy foglalta Ossze a
képzetkor tobb l1ényegi elemét: ,,Az ordog sokféleképpen tud megjelenni. Megjelenhet kutya
képébe, macska képébe, megjelenhet béka képébe, megjelenhet gyik képébe, akdrminek a
képébe meg tud jelenni a tisztdtalan.”"

A magyar hiedelemvildgban 16ldba lehet az 6rdognek, a lidércnek, a boszorkanynak és
mds veszedelmes blibdjosoknak. Az 6rdongos 1ények arra is képesek, hogy az elvarazsolt
embert ,,16va tegyék™, és rajta repiiljenek orgidik szinhelyére.14 A ,kilég a 161ab” sz6lés pedig
azt fejezi ki, hogy az emberalakot oltott 6rddgot a 161abardl lehet felismerni.”” Ez torténik
Arany Janos Hatvani cimii kolteményében, amelyben arrél van sz6, hogy a debreceni didkok
felismerik a kisérletez0 Hatvani professzor képében kozottik jaré 6rdogot. A szimbdlum
Iényegét tartalmazza az a mitikus narrativa, amely az 1980-as években mint ,,igaztorténet”
terjedt el a Székelyfoldon, és hiilen fejezte ki a diktatira éveinek rettegéssel és
bizonytalansidgérzettel teli hangulatit. Eszerint egy autdstoppos asszony leszéllaskor
szoknydjat felhtizva 161abat mutogatja az Ot szallité kamionsoférnek, és 6kolbe szoritott véres
ujjait széttarva vérrogokkel a markdban (,,ilyen termés lesz jovOre!”) jovendoli a vildg kozeli
apokaliptikus pusztuldsat: ,,Olyan hdabori lesz, hogy térdig fog érni a vér, az Ako kapundl a
csdakot a ver felveszi, testvér testvért ol, s megférnek majd egy fa drnyékdban, akik még a
foldén azutdn megmaradnak! "

A korai kereszténység mlivészete még nem dbrizolta az 6rdogot, a Gonosz erdi eldszor a
kozépkor szerzetesi miivészetében (mindenekeldtt a bencés kolostorokban) keriilnek a képek
eléterébe. Az 6rdogtdl rettegd szerzetesrendek képzeletében az 0rdog elébb mint tdmado,
1ldoz0, zaklaté félelmetes szornyeteg jelenik meg.

" Takécs Gy. 2001. 472-476.

" Rohrich 1966 213.

" Szentmité, Tatar Erzsébet egy. hallg. gytijtése, 2005.
0. Nagy G. 1988. 337.

" Uo. 339.

'® Csikmenasag, sajat gytijtés, 1987.



2. 4. A 1élek elragadasa, elkarhoztatasa

A lelket elragadoé és ezéltal az embert elkarhoztaté 6rdog képzetének a kialakuldsa a
Georges Duby 4ltal ,kevésbé nyers pszicholégidjinak™ nevezett 13. szdzadban alakul ki.'” Az
ordogképzetek ekkor intellektualizdlédnak.

Az archaikus népi imadsagokban, a rdolvasdsokban, a halottas szokdsokban stb. gyakran
taldlkozunk olyan szimbolikus technikdkkal, amelyek az Ontudatlansdg allapotdba keriilt
ember lelkének védelmét hivatottak megvaldsitani. Ilyen helyzet lehet az éjszakai dlom, de
legf6képpen a haldoklds ideje. ,.En fekszem én dgyomba, / minden testem koporsémba, /
csaldtos ordog meg ne csajjon, / haldl ingem el ne nyomjon, / me én meg vagyok keresztelve / az
Atydtol s Fiutol s a Szentlélek Istentol! »18

A kozépkori keresztény ember szamara a haldoklas idejének, a haldl pillanatdnak tiszta
ontudata kiillonosen fontos, hiszen az hatdrozza meg a 1élek tilvilagi sorsat. A haldokl6 lelkét
megszerezni akar6 ordog ilyenkor 6sszezavarhatja az ember elméjét, €s ezzel 6rok karhozatra
juttathatja az embert. Egy moldvai csdngé asszony igy fogalmazott: ,, Minden nap kérem s
hdldlom a Jéistent, hogy haldlom drdjdn ne siriilion [forduljon] el az eszem.” (Lészped)"

A haldokl6 elszall6 lelkét azért kell a Szent birtokaba juttatni, mert a kdzépkori vallasos
mentalitdsban gyokerezé népi valldsos képzetek szerint az Ordog ugyancsak igyekszik a
haldoklé lelkét megkaparintani.® A haldokl6 feje koriil dilé harc a kozépkori valldsos
vilagkép egyik fontos témadja, megjelenik a teoldgiai gondolkodasban, a valldsos irodalomban
és a képz('Sml'ivc’:szetben.21

A nyelv kifejezései egyértelmiien tanusitjdk, hogy az alom és a halal azonos
képzelettartomdnyhoz, az ontudat nélkiili ,lent” vildgdhoz tartozik (pl. ,,dlomba zuhan”,
,alomba meriil”, ,.felébred”).

Bizonyos folklorszovegek, példaul a defenziv célzati archaikus népi imék ugyancsak arrdl
tantiskodnak, hogy dlmunkban az Ordog tulajdondba keriilhetiink: ,,dlom ingem el ne kapjon,
csaldrd tolem tavol jdarjon”, ,,dlom ingem el ne kapjon, / csaldrd ingem meg ne csaljon”, ,,Jézus,
serkents fel pokoli dlmombal, / Sdtdn, menj el mellollem, ne késérgess” stb. Ennek megfeleldéen
feltind az is, hogy az dlomhoz a fisztdtalansdg képzetei is hozzatartoznak: ,én felkelék én
dgyambol, kimosdoddm biineimbol”, ,,Kejj fel, ember, mély dlmodbol, / mosdojzdl ki
mocskaidbol, / kendejzél ki biineidbol!” ,,Mivel mdr bésetétedik, / kériink Teremtonk tégedet, /
hozzdnk kegyelmességedet, / mutasd szokott orzésedet. / Gaz dlmok tdavol legyenek, / sdtdnyok
megkottessenek, / hogy testiink ne fertejzenek!" stb. Az emberre hirtelen ratord dlom voltaképpen
zuhands abba az ismeretlenbe, amely a biin sotét, kaotikus vilagat is tartalmazza.?

2. 5. Biinre val6 csabitas, szexualitas, tisztatalansag

Ugyancsak a 13. szdzadra tehetd a biinre valo csdbitds funkciéjanak kialakulésa is.

Az ember élete folyaman az 6rdog irja az elkdvetett biindket (pl. juhbérre, borjibdrre)™.
Jelen van az utolso itéletnél, ahol eldszamlélja a blinoket.

Ezek a képzetek gyakran szexudlis vonatkozasuak, és antik el6zményekre mennek vissza.
A gorog-rémai kultira szatirjai erdteljes nemiséggel rendelkezd, de steril szexualitasu félig éllat

" Duby G. 1994. 235.

'8 Magyarfalu, sajt gytijtés, 1995.

1% Sajat gytijtés, 1995.

0 Baldzs L. 1995. 252.

2L A témdrol részletesen: Delumeau J. 2004. 11. 28-39.
2 T4nczos V. 2001. 73.

2 Rohrich L. 1966. 214.



(pl. lolab), félig ember lények. Ezek a tulajdonsigok a kereszténység oOrdogképzeteire is
jellemzéek.**

Csabito 1ények, csdbos alakok (sz€p asszony, fiatal szerzetes, sot valamelyik szent stb.)
vagy kivdnatos dolgok lehetnek az 6rddg megjelenési formai.” Az ordogképzetek tehat
eufemizdlddhatnak, az 6rdog megtévesztd metamorfézisokra képes (angyalként, zenével stb.).

Muzsikélni, énekelni nemcsak az angyalok tudnak, hanem a veszélyes ndi hiedelemlények
i1s. Az Ok zenéjikk az Odiisszeia sziréneinek énekéhez hasonlé funkcidju: a mennyei zene
démoni imitdcidjanak célja a keresztény ember megtévesztése €s romldsba dontése.
Gyimesben azt tartjak, hogy a szépasszonyok énekét (,,Két szem buza, két szem rozs...”) tilos
énekelni vagy muzsikdlni, mert a hiedelemlények megjelenhetnek €s haldlra tancoltathatjak a
férfiembert: ,,S akkor mondotta, hogy 6 kiment délelott aszongya, kilenc ora koriil, 6 elkezdte
a szépasszonyok énekét énekelni, met szép. Hdt szép es a nyavaja torje ki! A dallamja is szép!
S elég a hezza, hogy — aszongya — kezde probdlni a bocskorait, hogy iij lévén, hdt lam, hogy
forognak, hogy siriil, hogy siriilne 0 azon a kovon. S akkor eljott egy szél, s a szélbe eljott
hdrom asszony, s ot addig tancoltattak, amig Bucsi Istvan odaért délutdn négy ora koriil. Az
ij bocskoroknak a talpa mdr ki is vot szakadva teljesen, hogy a talpdabol is ment a vér. S akkor
0 aszonta, hogy azt a tandcsot adja, hogy puszta helyt a szépasszonyok notdjdt senki se
probdlja énekelni, mert 1igy megtdncoltatjdk, hogy abba belehal.”*® A zenének ez a
jelképisége is a kozépkori keresztény vildgszemléletben gyokerezik, miszerint az 6rddgok
gyakran jelennek meg csdbos alakban, és egyéb attributumokat is kolcsonvehetnek az égi
angyaloktol.

A hus az emberben €16 rossz, biin, tisztatalansag forrasa

A keresztény értelmezés a telhetetlen, falank allatot mindig is az 6rdog megtestesiilésének
tekintette, az dllati hdst pedig a biin forrasdnak. Példaul egy helyen Jézus kilizi az 6rdogoket a
megszallott emberekbdl, akik belemennek a disznokba, ezek pedig a téba vetik magukat, és
mind odavesznek.”’

Az ember testi mivolta azt is jelenti, hogy a démonok benniink élnek (v0. Dosztojevszkij
démonai az Ordégok cimii regényben).

Az archetipikus szimbolikus képi vildglatds szerint a husfogyasztasnak, a harapasnak
erotikus jelképisége is van: az étkezési hus megfeleltethetd a szexudlis husfogyasztasnak.
Eszerint az az egyhazi szemlélet, amely mindkét értelemben vett hisfogyasztast biinnek
tekinti (pl. nagybojti idében nemcsak a husételektdl, de a nemi élettdl is tartézkodni kell),
végsd soron egy egyetemes szimbolikus vilaglatas részének tekinthetd.

A kereszténység felfogdsdban a hidsban az 6rdog, a haldl rejtdzik, ezért a his az
emberben élé Rossz, diabolikus erd. A bérét éles kdvel hasogaté Szent Jeromos™ legenddi és
ezek dbrazolasai jellegzetesnek mondhatok a kereszténység testiség-szemléletére.

A hids mdr az Otestamentumban is a testbdl és 1élekbdl 4116 ember torékeny, idSleges
része, a szellem ellentéte. (A héber ,bdszar” szé egyarant jelenti a "hds’-t és a ’test’-et is.)
Mivel az Ujszivetségben a krisztusi megvalté vér képzete asszocidlédik hozzd, tovabba mert
Krisztus emberi természetét is a hus altal lehet jelképesen kifejezni, igy a szimbdlum jelentése
az evangéliumokban némiképpen rehabilitalédik. Mindazondltal a hds az Ujszovetségben is a
Séatdn szovetségese, mert blinre viszi az embert. A keresztény egyhdz testiséget elitéld

** Nola A. 2001. 85.

** Nola A. 2001. 304-305.

** Salamon A. 1987. 103-105., 83. szov.

7 Mdté evangéliuma 8. 28-34.

¥ Szent Jeromos egyhdzatya (megh. 420.) Stridon sziilétte, amit a murakozi Csaktornyaval azonositottak. Ezért a
magyar palosok nagyon tisztelték. A betlehemi barlangban remetéskedett. Megirta Remete Szent Antal
életrajzat.



szemlélete voltaképpen Krisztus kortarsatol, Szent Paltdl (megh. 67-ben) szdrmazik®, akit6l
kés6bb az egyhdzatyik (példdul Szent Ambrus, Szent Agoston) étvették azt a gondolatot,
hogy a hts a szellem ellenfele, egy meg nem szeliditett szorny, ami 4llanddan lazad. Nagy
Szent Gergely™ szerint az Isten nem lakik azokban, akik a his rabsdgdban élnek, akik viszont
megszabadulnak a hus rabsagdbdl, Isten angyalaihoz lesznek hasonlatosak, akik nem ismerik
a vildg csdbitdsait.”’ Hasonléképpen vélekedik a kozépkor is, példdul Bernard de Clairvaux-i
Szent Bernat (1090—-1153) szerint a hds mér sziiletésekor biinre hajld, elsotétiti az ember belsd
latdsat.”

Az ordog- és démonképzetek gyakran szexualizdlodnak (,,az 6rdog tiizet csihol”). A
démoni szexualitds mindig tisztatalan.
Példéak:

- A lidérc hiedelemkorben a tiz a gonosz démon szexudlis vagyat, nemi erejét
szimbolizdlja. A ,tlzlangja” formdjdban megjelend lidérc szexudlisan nyomorgatja,
elsorvasztja a gazd4jat.”

- Az 0rdog piros szine az dallati szenvedély, a tisztitalan nemi vagy jelképe, és
ugyanakkor utal a tiz diabolikus erejére, mindent megemésztd, elpusztité hatalmara is.

- A papucsszaggato kirdlykisasszonyok tipusi népmesében (AaTh 306), valamint a mese
hiedelemmonda valtozataiban az éjszaka titokban tincold, cipelldjiiket minden reggelre
elszaggaté nagyobb kirdlykisasszonyokrdl kideriil, hogy mar gyermekiik is van az Oket
tancoltato tisztatalan 6rdogoktol.

- A ruhadarabok, labbelik piros szine (,,piros szoknya”, ,,piros péantlika”, ,,piros csizma”
stb.) ugyancsak erotikus jelentésii. Vas megyében a piros csizmat ,,6rdogfajta” csizmanak
hivtak. (,, EI6bb nem volt ordogfajta csizma, hanem csak rendes, subickos, fekete. 34

- A tinc, a zene, a testi szerelmet szimbolikusan megénekld népdalok (virdgének) az 6rdog
tevékenységének miivei. (Pl. az 6rdog a tdncteremben mint kivdnatos idegen jelenik meg.35)

Az ordog a Szent meggyaldzdsdra torekszik: az egész vilagot tisztatalannd akarja tenni.
Példaul: szentségek meggyaldzdsa, templom megszentségtelenitése, iinneprontds (vO. protestans
prédikétorok); oOngyilkossdgra vald Osztonzés, hamis eskii, dtkozddas, kartydzas (,,0rdog
biblidja”) stb.*

2. 6. Paktalas az ordoggel: az ordoggel kotott szerzodés

Az ordoggel valo szerzddéskotésnek bibliai eldképei is vannak: a Satdnnak Isten megengedi,
hogy Jébot prébara tegye, de mivel J6b dllhatatos marad, a Satan porul jar; Krisztus megkisértése
is azt sugallja, hogy lehet vele szerzédést kotni.”” — Sok mitoszban hasonlé szerepe van a
megcsalt Oridsnak, a megcsalt démonoknak. (V6. oOrdog-épitdmester monddk: az elsé
teremtmény, aki az épiild templomba belép, az 1) hidon atmegy az ©6rdogé lesz. — Ezek
eredetileg megcsalt 6rids-mondak voltak.) (R. 220-221.)

Az els0 ilyen legenda 6. szazadi: a hitehagyott Theophilus pap legenddja, aki szovetséget kot
az ordoggel, vérével ir szerzddést ald, hogy elveszitett papi rangjat visszaszerezze. Mivel
megbdnja tettét, szliz Mdria megmenti 6t. A legenda a kozépkorban az elkarhozés torténetévé

* Ez Pil apostol leveleiben tobbszor is elhangzik. Példaul: Rémaiakhoz 7. 14 és 8. 8.; Galatdkhoz 5.13. és 6.8.
stb.

% Nagy Szent Gergely egyhaztanité, majd papa (megh. 604.).

3! Chevalier J.-Gheerbrant A. 1994. 1. 252.

2 Uo.

3 Domotor T. 1981. 77-82.

** Erdélyi Zs. 1961. 412.

33 Rohrich L. 1966. 214.

3% 14sd bdvebben: Rohrich 1966. 213-214.

37 Rohrich 1966. 219.



alakul at. Késébb az indoklas is megvdéltozik: hatalom- és kincsvdgy, dolyf stb. lesz a
fomotivum. Még késdbbi a tudds utdni vagy motivuma (Faust-mondédk): a humanista tudds
lelkiismereti problémai vetiilnek ki benne, aki elszakadt a teoldgidtdl. Vo. Giordano Bruno,
Galileo Galilei, Kopernikusz stb.*® V. a debreceni Hatvani professzor torténetei.

Tovébbi példak:

- Christoph Haizmann bajor festd gyermekkordban vérével ir ald szerzddést az ordoggel, aki
1677-ben jon a lelkéért. Ismétlodd gorcsds rangatddzdsok gyotrik, elmondja egy papnak a
szerz6déskotés torténetét, Mariazellben kemény penitencidt tart, minek hatdsdara Maria
kozbenjarasara szept. 8-dn éjfélkor a templom képolndjdban, szerzetesek jelenlétében, egy
szarnyas sarkany alakjaban megjelend 6rdog visszaadja neki a szerzédést. Ennek ellenére késobb
is epileptikus rohamok, fajdalmak, viziok gyotrik. Ismét visszatér Mariazellbe, és bevallja, hogy
Gijabb, ezittal tintdval irt szerz8dést kotott az 6rdoggel. Ujabb exorcizmusok, penitenciatartds stb.
kovetkezik, végiil a festd szerzetes lesz.® — Az esetet S. Freud elemzi, és a festd maginéletének
eseményeivel magyarazza (pl. apja haldla miatti depresszid, melankdlia)

- A Caritas-monddk az 1990-es években: a meggazdagodast az Ordogszovetségnek
tulajdonitjdk (pl. a moldvai csdngéknal: a nyert pénzen vett ,,mobila” jart a hazban)

- A szerzddések két tipikus alakja: boszorkdny és szabadkdmiives (vo. a ,,fermeka” gyimesi
eredetmondédja)

- A szerz0dés egyik formdja a még meg nem sziiletett gyermek odaigérése egy démoni
lénynek (az 6rdognek). A nem keresztény mitoszokban istenségeknek, tiindéreknek (pl. Grimm-
mesék) lehet odaigérni. A zsidokndl és mas kozel-keleti népeknél el6fordul a sziilok nemzési
fogadalma: a megsziiletd gyermeket istennek szentelik. A germédn mitolégidban Odinnak vagy
Thornak szentelnek gyermeket. (R. 223.) — archetipikus képzetrdl van sz6, az 6rdog az egész
képzetkorben csak mésodlagos alak.

- A rejtvényfejto ordog mondai: archetipikus gyokeriik van, hiszen kezdetben a verseny
életre-haldlra ment (v6. Oidipusz és a Szfinksz; Edda-dalok, Grimm-mesék: Az 6rdog a harom
arany hajszdla, Az 6rdog és az oreganyja stb.)*

2.7. A rehabilitalt rossz: a Szabad Angyal

(v. 6.: Thomas Mann: Doktor Faustus,; M. Bulgakov: Mester és Margarita stb.)

A ,,rehabilitdalt” Rossz, azaz a ,szabad angyalként”, ,intellektudlis ldzadoként” stb.
bemutatott Satdn témadja csak az ujkortdl van jelen az eurdpai kultirdban. A Satdnnak ez az
értelmezése mar John Milton*! Elveszett paradicsomdban megjelenik, majd a romantikusoktél
kezd6doen valik ,,alland6” témava a Vilégirodalomban.42 G. Durand felfogisdban a lazad6
Szabad Angyalként, a J6 tagaddsaként megjelend Satin szimbdéluma mogott ugyancsak
archetipikus képzetek lappanganak: egyetemes kulturdlis sajatossdg, hogy a haldl és
Ujjasziiletés misztikus dramdiban meg kell jelenitddnie az ellentétek szintetikus egységének,
ahol a Rossz elvesziti a blinnel valé kapcsolatat, etikai, valldserkolcsi vonatkozdsait, tehat
hangsilyosan negativ bedllitédasat.*> A Rossz ilyetén megjelenitése figyelhetd meg példdul a
regeneraciot szolgald népi ritusokban is (pl. farsangi jatékok, dldozati ritudlék stb.), ahol alig
taldljuk nyomadt a Rossz vallaserkodlcsi szempontu elitélésének.

% Rohrich L. 1966. 215-216.

* Nola A. 2001. 15.

“ Réhrich 1966. 222.

*! John Milton (1608—1674) angol kolt6.

2 Lasd példaul: Johann Wolfgang Goethe: Faust (1808—1831), George Byron: Manfred (himnusz, 1816) és Cain
(filozéfiai drdma, 1824), Mihail Jurjevics Lermontov: Démon (1829-1841), Victor Hugo: Szdzadok legenddja
(kis eposzok sora, 1859-1885; a 2. rész: A Sdtdn bukdsa), Madach Imre: Az ember tragédidja, Thomas Mann:
Doktor Faustus (1947) stb.

* Durand G. 1977. 363-364.



Mivel viszonylag késon kialakult képzetr6l van szd, ez téma teljesen hidnyzik a
kozépkorias vilagszemléletet kifejez6 moldvai csdng6 vallasos folklorbol.

2. 8. Az eszkatologikus mitoszok ordogképe: az Antikrisztus

- Az Antikrisztusrdl sz616 mitikus elképzelések alapja az Apokalipszis 20. fejezete. Eszerint a
vilag végén a Satan rovid idoére visszakapja hatalmat és minden szovetségesével egyiitt teljes
erejébol tdmadast indit az egyhaz ellen (,.koriilzérjdk a szentek tabordt és a szeretett varost”).
Ekkor torténik a Satdn hatalméanak végleges megtorése.

- Az Antikrisztus-képzet megjelenésének két folklorbeli formaja szokott lenni:

1. az Antikrisztus valésdgos démon, a Messids erds ellenfele. A fold démoni gyermeke, a
Satan gyermeke (filius diaboli).

2. Az Antikrisztus emberi alak, amely megtestesiti a démont.**

Megjelenése mindkét esetben megeldlegezi a kozmikus pusztuldst. Utdna Jézus Krisztus
kozmikus gy6zelme kovetkezik.

Az Antikrisztus megjelenését a IV. szdzadt6l kezdve keresztény kiilonféle kéziratos
ordkulumok, dlomértelmezések adtak hiriil, ezek rendszerint gorog példakat kovettek. Latinra is
leforditottdk Oket. A kozépkori misztikus profetikus jovendolések az Antikrisztust legy6z6
kirdlyokat gyakran azonositottdk foldi uralkoddkkal (pl. III. Henrik csédszar, 1039-1052),
eljovetelének idOpontjat torténelmi eseményekhez kapcsoltdk (pl. az ezredforduld vilagvég-
vdrdsa, keresztes hadjdratok stb.).”” A kozépkori szektds mozgalmak a klérusban latjdk az
Antikrisztust (pl. egy plispok és egy apdca gyermeke stb.), még Clairvaux-i Szent Bernét (1090—
1153) is a klérus korrupt tagjait az Antikrisztus megjelenésének tartja. 1209-ben Parizsban egy
mesterembert (Wilhelm aranymiives) a préfécidi miatt megégettek Périzsban, mert a papét az
Antikrisztus megjelenésének tartotta.*®

A téma megjelenik a képzOdmiivészetben, a szobrdszatban, dramai irodalomban (Ludus de
Antichristo) Lucas Cranach egyik metszete az Antikrisztust mint hétfejii allatszer(i szornyet, mint
kozmikus démont dbréazolja, aki eldtt az emberek térdre hullva imadkoznak. (L4sd: Nola A.
2001. 192.)

A reformdci6 harcol az Antikrisztussal. Luther interiorizélja és pszichologizilja a fogalmat:
az Antikrisztus a blinds test démonait jelenti, de ugyanakkor val6sagos, testiséggel rendelkezd
Iény. (Példaul Wartburg vardban, Tiiringidban az 6t megtdmadé démonhoz hozzavigott egy
tintatartét.) A reformétorok mindenekeldtt a papat tekintik a megtestesiilt Antikrisztusnak, az
0sszes démonok urdnak (Lasd: Nola A. 2001. 195., XV. szazadi francia metszet).

Az Antikrisztus a modern szektdk mitologidjaban is megjelenik:

- A mormonok az 6rdogot bukott és emiatt 6rokre boldogtalannd, tisztitalannd lett angyalnak
tartjak, aki 6Snmagahoz hasonlév4 akarja tenni az egész emberiséget.*” A torténelmi egyhdzak az
ordog miivei, s vilag végén egyiitt fognak elpusztulni az Antikrisztussal.

- Jehova tantinak egész teoldgiai tanitdsa millenarisztikus jellegti és a Biblia bizonyos —
tendenciozusan félreértelmezett — helyeire alapozdédik. A démonok kiilonféle alakokat oltenek:
pl. kigy6 alakjaban szoltak az elsé emberparhoz, ma politikusok, dllamférfiak alakjat veszik fel,
megszervezik az orszagok adminisztrativ gépezeteit stb. (Jehova Tantii teljesen allamellenesek.)
A Rossz azért van a f6ldon, mert Jehova probéra akarja tenni az embert, aki hatezer évig harcol a
Satannal, és végiil gydzni fog: a hatezer év végén a Satan eltlinik minden szolgdjaval egyiitt (ti.
azokkal, akik nem hallgattak Jehova iizenetére).*® Egy végsé harcban fog gy6zni a j6, amikor a
fold osszes uralkoddi osszefognak majd az Uristen ellen, de alulmaradnak. Ekkor eltiinik a pokol

* Nola A. 2001. 189.
% Uo. 191.
% Uo. 193.
4 Uo. 199.
8 Uo. 202.
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(nem hisznek a l€lek halhatatlansdgaban!), és csak a kis szdmu kivalasztott halhatatlan (pontosan
144 000) él majd az Isten 6rok kirdlysagaban.

- Az adventista teoldgiai tanitdsban szintén jelen vannak a millenarisztikus képzetek:
Krisztus kozeli eljovetelét hirdetik (1843—1844, szazadvég stb.). Az Apokalipszisben tokéletes
vilag teremtddik 4j egekkel és Uj foldekkel. A Satan tevékenysége abban all, hogy megtéveszti az
evangéliumban hivé embert, meghamisitja a jocselekedeteket is (— szigord erkolcsiség
sziikséges, hogy ellenalljunk a Rossznak). A vilagnak itt is egy kozmikus harcban lesz vége,
amikor is Isten népének Gsszes elkovetett biinei mind a Satan fejére hullnak vissza, akit kitiznek
majd a sotét s félelmetes pusztalsa’lgbal.49

2. 9. A humoros ordogalak

- Népmesékben és tréfdkban jelenik meg. Téma: az 6rdog elesik a remélt jutalomtol.

- A torténetnek két alaptipusa van:

1. az ordognek eladott 1élek ravasz tuton valé visszaszerzése (AaTh. 1170-1199) —
lehetetlenségformulédkkal: pl. szelet befogni, sz€lre csomodt kotni, gondor hajszalat egyenesre
verni, szénds villaval kolest felszedni, kitaldlni, hogy mi édesebb a méznél, szenteltvizben
fiirddni, kitalalni, hogy milyen madéar a mézben €s vankostollban megforgatott feleség, fekete
gyapjut fehérre mosni stb.;

2. az ordoggel valo tréfas fogaddsok (AaTh. 1060-1114.) (pl. a termésnek az a része, ami
fold felett/alatt van az 6rdogé)

- A kincsOrzd 6rdog tipust mesékben az 6rdogtdl kapott kincs iiriilékké valtozik (freudi
magyardzatat 14sd: Nola A. 2001. 12.).

- A ,komoly” és ,tréfas” ordog-torténetek kozotti kiilonbség csak esztétikai természetii
(pl. tragikus, groteszk, félelmetes, humoros stb.), de nincs 1ényeges kiilonbség sem genetikai,
sem tipologiai szempontbodl, sem pedig ,,a mondanival6” vonatkozasdban. ,,A kimondottan
komikus ordogalak mogott is gyakran atvillan a pokoli szdndék borzalmas komolysiga.”
(Rohrich L.)*

2. 10. A modern id6k ordogképzetei

Mivel a démonokrdl alkotott képzetek archetipikusak, nem tlintek el a kozépkori vallasos
vilagkép szétesésével. A démonizdlds kiilonbozd technikdival ma is taldlkozhatunk. A
politikai életben a politikai-ideoldgiai ellenfeleket, az 1Gj eszmék képviseldit stb. — olykor
komolyan, olykor csak ironikus-szatirikus formdkban — ma is gyakran az ©rdoggel
azonositjdk. A modern szdrakoztatéipar (pl. vampir- és horrorfilmek, képregények stb.), a
reklamvilag stb. ugyancsak épit ezekre az emberi pszichében mélyen gyokerezd szimbolikus
képekre.

A nyugati vilagban a 19. szdzad végétdl kezdenek elterjedni az un. ,satdnista
mozgalmak”, amelyek a vildgban létez6 Rosszat mint valésdgosan 1étezd 1ényt fogjak fel,
ugy, ahogyan a Jelenések konyvében is megjelenik. Ezek hatdsdra VI. Pal pédpa linnepélyes
nyilatkozatot ad ki, amelyben azt szorgalmazza, hogy a katolikus egyhdz is moédositson az
Ordogrél alkotott Szent Agoston-i felfogdson, és az 6rdogot ne csak az istentagadds filozofiai
alapelvének, ne csak mint ,,a J6 hidnydnak”, hanem val6sdgosan is 1étez6, személyes erdnek
tekintse: ,,A vildgban jelen 1évd Rossz egy kozottiink jaré sotét €s ellenséges személy, egy
Démon intervencidinak eredménye. A Rossz nem csupdn fogyatékossag, hanem €16 szellemi
Iény, ami romlott és masokat is megront.”51 II. Janos-Pél pdpa ugyancsak tobb alkalommal —
1986. aug. 13-an kiilondsen hangsilyosan — nyilatkozott ugy, hogy az 6rdog anyagi valdjdban

* Uo. 205.
0 Réhrich L. 1966. 225.
3 Nola A. 2001. 339.
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is létezik, de ezzel a papai kijelentéssel azonban nem mindenki értett egyet.52 Egy 1989-es
francia felmérés szerint az emberek 38%-a a drogban, 16%-a a terrorizmusban, 13%-a
habortban, 11%-a a SIDA-ban latta az 6rdog modern megjelenését, de voltak olyanok is, akik
a Satant torténelmi figurdkkal (Hitler, Sztalin, arab fundamentalistdk stb.) azonosftottak.>> Az
1980-as években a sajtéban egymadst érték a tdmaddsok a satdnizmussal vadolt rock-
egylittesek (ACDC — Anti-Christ, Death to Christ; Heavy Metal stb.) ellen. Németorszag
protestdns lelkészei a szombat esti diszkokrol beszéltek gy, mint az 6rdog dltal irdnyitott
eseményekrsl.”

2. 11. Etnikumok démonizalasa

A mitikus tudatban a redlis €s az irredlis egybeolvad, a valésig és a képzelet nem valik
szét egymastol. A mitikus vildgszemléletnek ezzel a sajatossdgdval magyarazhaté az, hogy a
mitikus tudat nemcsak a szellemlényeknek, hanem valésdgos személyeknek, sot allatoknak,
novényeknek, targyaknak is démoni jelleget tulajdonit. A kozépkori és kora tjkori
boszorkdnyperekben példdul nemcsak személyeket, de allatokat, sot targyakat is itéltek el és
égettek meg. Kiilonb6zo etnikumok, vallasi kozosségek démonizaldsanak képzeteivel ma is
taldlkozunk.

A kozépkorban a tdvolrdl jott kiilonb6zd etnikumok (pl. tatdrok, cigdnyok, zsidok,
spanyolorszagi morok stb.) démonizadldsdhoz dontden jarult hozza az a tény is, hogy ezek az
ismeretlenbdl jott népek nem a keresztény modell (teoldgia, ritusok stb.) szerint éltek, és igy
dket, mint az iidvoziilés zdloganak tekintett keresztény értékrend elutasitdit, nyilvdnvaldan a
Satan koveteinek tekintették.

A keleti pusztdkrdl jott vdndornépeket Eurépiban a pokol kiildotteinek, mar-méar
allatszerti szellemlényeknek tartottdk, és ebben minden bizonnyal hittek is. Példaul az ,.Isten
biintetéseinek™ tekintett tatdrokrél 1222-ben azt irta a Novgorodi Kronika, hogy ,,senki sem
tudja, honnan jonnek, és senki sem tudja, milyen nyelven beszélnek™. A tatdrok
démonizdldsanak mitikus képzete ugyancsak mdig fennmaradt a magyar népi kultirdban: , A
kutyafejii tatdrok egész biztosan léteztek. Az oregebbek nagyon jol tudjdk. Azok vigy néztek ki,
hogy a fejiik kutya volt, a testiik meg ember. Lovon jdrtak, és mindenki menekiilt eloliik. Ahova
csak tudott, oda menekiilt el. Nem laktak azok faluba, csak sdtorba. Mindent elpusztitottak,
ami az utjukba akadt. Nagyanydm hallotta az oregektol, hogy egyszer a patak mellol egy
csaldadtol elvittek egy lednyt, véletleniil megtaldltdak, hogy hova biijt el. Ketrecbe zdrtdk, és
elvitték magukkal, de visszaengedték, nem olték meg. Mindig rettegtek az emberek, hogy
visszajonnek. Egyszer aztdn mdr nem jottek vissza a kutyafejii tatdrok.”®

A cigdnyok nomdd voltit, az ismeretlen térhez valé kotottségét, a magikus
varazslasokban, 6rdogi rontdsokban valé jartassdgukat a keresztény Eurépa nehezen tudta
tolerdlni. A boszorkdnyperek elitéltjei, a Satdnnal valé cimborasigért méglyan elégetettek,
felakasztottak kozott sok a cigany nd (pl. Franciaorszdgban a 15-16. szdzad forduléjan). Kdin
orokoseinek mondtdk oket, akik ©6rokos szdmiizetésre vannak itélve. Egy Eurdpa-szerte
elterjedt kozépkori legenda szerint Krisztus keresztre feszitésében is segédkeztek: noha Méria
kérte Oket, hogy tdvozzanak, nagy és hegyes szegeket készitettek Krisztusnak. A koézépkori
abrazolasokon a ciganyok fizikai megjelenése is éallatszeri. Egy liibecki szerzetes azt irta
roluk, hogy a ciganyok a tatdrokhoz hasonld fekete démonok (,,forma turpissima nigri ut
Tartari”)’’, egy Forli nevii olasz kisvdrosban 1422-ben pedig ezt jegyezték fel réluk: ,két

> André Julliard: Urgia sortilor. Vrajitoria zilelor noastre in Franta. In: Muchembled R. 1997. 281.
> Uo. 281-282.

> Uo. 281.

> Nola A. 2001. 295.

%% Korosfo, Péter Kinga egy. hallg. gytijtése, 2003.

7 Nola A. 2001. 297.
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napra megdlltak itt valami nem jol nevelt népek, sOt inkdbb hasonlatosak a rit és a zajos
dllatokhoz.™®

A kozépkori katolikus teoldgiai gondolkodas kiilonféle régi mitoszokat aktualizal a zsido
nép és a Satan kapcsolatardl (pl. a bukott angyalokkal hozzak ket kapcsolatba; azt tartjék,
hogy a moézesi torvények elfogaddsa eldtt a démonok tulajdondban voltak; az Apokalipszisben
kétszer el6forduld ,,Satdn zsinagdgdja” kifejezést a boszorkdnyszombattal hozzdk
Osszefiiggésbe stb.), és legfOképpen a zsidokat a vildgot megvaltd Krisztus kigunyoldinak,
kinzéinak és keresztre feszitdinek tekintik.”> Az igy kialakult negativ zsidékép az eurépai
folklor tobb kozépkori eredetli miifajaban is fellelhetd. Péld4ul a krisztusi szenvedéstorténetet
erds érzelmi telitettségli képekben megjelenitd archaikus népi imadsagokban és a passidepikat
megjelenitd egyéb mifajokban: , Miétt rivolsz, Szentanydm? / Honne rijak, Szentfijam! / Suf
Jjiduk levelet kiildtek, / szent péntekre felfolnak, / rit nydlakval topdosnek, / vas kescsiikvel
szabdasnak, / hajant hiiznak, / nadzsan sufolkonnak.” (Szabéfalva)®

Amint latjuk a démonizdlt etnikumok megjelenitése az dllatiassdg képzetkorének
archetipikus képelemeivel valosul meg. A ,kutyafejii ember” metafora ennek a képzetnek a
lényegét fejezi ki, ugyanis egyszerre utal az 4llattdl vald rettegésre és a bestialitds
egzotikumara, vagyis a démoni erdk civilizacion kiviiliségére.

I1. Az ordog lakohelye, a megjelenés helye és ideje
1. A pokol képzetei a folklorban

,Ugy hallottam, mondjdk, hogy a legbiinisebbeket teszik legbeliil a pokolban, a
madsikakat, akik nem olyan biinosek, azkat hagyjdk kiviil. A leggazdagabbakat teszik legalol, a
legnagyobb tiizbe, s akik itt szegények votak, dolgozta mindig, azok ott es dolgoznak, azok
hordjdk a csipkét, és rakjik rd azokra a gazdag emberekre, gyojtsik meg és égetik. A
szegényemberek hordjdk a hdtikon azt a csipkét, gyojtsak meg és égetik a gazdagokat. A
gazdagok ott es iilnek csak és égnek.” (Mekényes, Bosnydk S. 1980. 16.)

Még ldttam a fogak csitorgatdsdst. Igy ldttam. Oda a Sdtdn vitt el ingemet, az 6rdog. El
kellett menjek. Mikor megérzettem az elso rendet, hirt kaptam, hogy o, felkeltem, imddkoztam.
Esent, mdsodik rendet eljott a Sdtdn. A mdsodik rendet es hirt kaptam, s helyre ebredtem,
hogy 6 az, s tjra, esent imddkoztam. Harmadik rendet elgyozott a fdaradtsdg es, eltot vot
tizenketto utdn. Kapdllo iideje vot. A sdtdn aszondta, menjek vélle. Nem nyiilt hezdm. A
lelkemet ldttam, hogy mentem én el6l, s a Sdtdn, az ordig utdnam. Es megldttam, azon a
széles iton, me meg van tapodva, sok vilag mejen. Megldttam a nagy ajtokat ezutdn. S a nagy
ajtok, hogy meg vot nyilva, megérzett, hogy bémentiink. Meleg is vot, biidoss is vot az a
szenvedteto hely. Akkor mondott a Sdtdn: — Ldss! — Me setétség vot. S akkor én ldtni kezdtem,
gy adta az Isten. Ldtni kezdtem, hogy a lelkek hogy vannak ottan. Essze votak kicseredve
fdjdalmikban. Mondottam: - Az Urjézus nevébe, milyen hely itten? — Aszondtdk, fogak
csitorgatdsa, kiilso sotétség. S a sdtdanyok eljottek, s kinoztatni kezdték a lelkeket. Dofték meg
drokval. Csipték meg harapofogoval, sziirtdk meg villdval, szedték ki a fogaikat, szedték ki a
szemeiket, vdgtik le az orikot, Ok jajgattak: - Jaj! Hogy nem tudtam én a biintol
megorizkedni? Ha jot csindltam lenne, én ide nem értem lenne, jaj, innét nincs szabaduldsom.
Mindorokre van kénzatdsom. Mdsik utdn vevodtem lenne, én ide nem értem vona. Jaj, hogy
fdj, jaj, hogy fdj! Mindorokre fog fdajni. Mikor telik el az orokség?” (Lészped, Koka R. 2006.
25.)

3% Uo. 298.
¥ Uo. 295-296.
%0 T4nczos V. 1995. 247.
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2. A periféria mint démoni taj. Ordog a pusztaban

A hagyomanyos vildg térszemlélete szerint az ember az 6t koriilvevo hatalmas térnek csak
egy kis részét, a ,,bekeritett kozép” terét uralja, a vilagtér megmiivelt részén tili terek pedig
kaotikusak, veszélyesek és rettegettek. A hagyomanyos gondolkoddsmdéd konkrét és
szimbolikus jellegének megfelelden az Osszes teremtmények, sot a szellemlények és az
istenségek is valamelyik térrészhez kapcsoltak. A tér, amihez egy ember tartozik, egyszerre
jellemzi is az illeté embert.

Az etnoldgiai irodalomban tobb helyen olvashatunk arrél, hogy a vad tdjakon, példaul
erddségek kozepette letelepedd embereknek mindig els6 dolguk volt, hogy az élheté kozmosz
megszentelt terét szimbolikusan kiszakitsak az ismeretlen, démoni térbol. A keresztény ember
ezt mar egy fakereszt dllitdsa révén is megteheti, de az igazi kozmoszteremtés a kdpolna- vagy
templomépités. A temetd megszentelt terének koriilhataroldsa vagy egy hatdrkereszt-allitas
ugyanilyen célzattal torténik.®!

A ,bekeritett kozépen™ belill a rendezett kozmosz torvényei az uralkoddak, és ezek a
torvények egyszersmind szent torvények is, valldsos megalapozottsdgiak, mert istenségektol
szarmaznak. Ellenben ha messzire megy az ember, és elhagyja a szentségi jegyek altal
megvédett teret, akkor egy olyan ismeretlenben jar, ahol minden kaotikus és veszélyes, mert
ott mér az emberek éltal nem ismert titokzatos és gonosz er0k lakoznak. Az erdd ezért lesz a
halal és a beavatds szintere a mitolgidkban.

A hagyomdnyos vildg embere tudja, hogy a véros- €s faluhatdron kiviili erdéségekben,
pusztidkon démonok tanyidznak. Az erddket, havasokat jar6 gyimesi csdngé legényeknek
ovakodniuk kell az ismeretlen vilag szellemlényeitdl, mert példdul a szépasszonyok bdditd
énekétd] elkdbulhatnak, és akkor ezek a gyonyorii démonok haldlra téncoltathatjak Gket.%”
Dante Alighieri (1265?7-1321) Isteni szinjdtékanak hires, pokolba vezetd utazdsa is a
civilizatérikus téren kiviil, egy sotét erdében vald eltévelyedéssel kezdddik, ahol
nagycsiitortok éjjelén a koltd harom mitikus szornyeteggel, egy parduccal, egy oroszlannal és
egy farkassal, a pokol koveteivel taldlkozik.

Az idegen, messzir0l jott ember mindig gyanus, mert nem tudni, hogy mi vagy ki lakik
benne. S6t az idegen voltaképpen maga az 6rdog, mert a megszentelt kozmoszon kiviili
helyrdl, az emberek vildgan kiviili térbdl szarmazik, onnan, ahonnan az 6rdog is. Ezért a
kozépkorban az idegenbdl jott, ismeretlen embert a telepiilés hatardn kiviil, vagy a két
telepiilés hataran, az tn. ,,senkifoldjén” temették el, hogy az esetleg benne lakozé démon ne
keriilhessen be a temetd megszentelt térébe, st még a faluhatarba se, és igy ne arthasson a
kozosségnek.

A kiilonboz6 folklérmiifajokban szembeo6tld az ©6rdog lakohelyének démonizdlt
jellege. A Gonosz minden megnyilvanulésa, igy a hozza tartoz6 tér is fekete (,.feteke ég alatt
feteke szem igizett meg”), és feketék a Gonosz teréhez tartozo félelmetes khtonikus éllatok is
(,,fekete kokisok nem kikirilnek”, ,fekete lovak nem nyeritnek”, ,fekete kutydk nem
ugatnak”, ,fekete halak nem vicsognak™ stb.) A némasdg a kultdrdn kiviiliség, egy masik
vildg szimbdlumai, hiszen az emberi nyelv, a sz6 kimonddsdnak képessége alapvetd
civiliz4cids jelkép. Mint elobb lattuk, Avvakum protopdpa rdolvasé iméja is ,,néma is siket
lélek’-nek nevezi a tisztatalan lelket. A Sz6 a legelsé fényszimbdlum, vele egyiitt jelen van a
vilag teremtésének kezdetén. Minden kozmoszteremtés az isteni fény megjelenésével (,,Fiat
lux!”) és a hozza asszocidl6dé Ige kimondasaval kezddédik (lasd: Jdanos evangéliuma, 1. 1-

' A Csiki havasok hegyi telepein a 19-20. szdzad folyaman megtelepiilt csiangdk ,.kozmoszteremtésének”
szakaszait koveti nyomon Barth Jdnos egyik konyve (Uz-vilgyi magyarok. Telepiilésnéprajzi és
népesedéstorténeti tanulmény. Kecskemét, 2004.)

% Salamon A. 1987. 102-105.
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18.), amelyek legydzik a sotétséget. A démonok hideg, tavoli terét benépesitd pokoli éllati
lények meztelenek, hiszen a ruha, az 6ltdzet a szakralizalt emberi kultirdhoz valé tartozés
szimbdlumai, a diszes, tiszta 0ltozet az ember, a kultirhds, az istenség attribtituma.

A civilizdacio és a szakralitds hidnya is (,ahol vakarukaldcsot nem siitnek”, ,,ahol
kovészos kenyervel nem élnek”, ,,ahol keresztet nem vetnek”, ,,ahol templomba nem
mennek”, ,,ahol harangsz6 nem hallatik” stb.) rendkiviil szembettlé médon hangsilyozédik a
démon lakohelyét megjelenité népi szovegekben: ,, Azt mondom neked pokolvar, / ... /
megfoglak, s éppeg a havasba viszlek. / ... / Ott van egy ledny, aki a hajdt soha bé nem fonta,
soha kenyeret nem kezdett, / piros bort nem ivott” (Alséfehér megye) ,,Menjetek a hideg
havasokra, / hol embernyom nem ldtszik, / harangszo nem hallik, / bokor kaldcsot nem kotnek,
/ szakramentummal nem jdarnak.” (Pusztina) ,, Ne jojj gonosz sdtdn a hatdrunkra elpusztitani, /
mer Kardcson estéjin nem jottél el veliink a misére!” (Gyimesbiikk)

A Gonosz er6it szimbolizdl6 hiedelemlények (6rdog, boszorkany, lidérc stb.)
megjelenésének démoni helye (kietlen tdj) és démoni ideje (éjszaka) kiviil esik az allando
emberi ellendrzésen, tehdt voltaképpen nem is valédi — értsd: szent, emberi, kultirdhoz
tartozo — tér és ido.

Ordog a pusztaban

A fenti szimbolikus logika szerint vildgos, hogy a vildg megmiiveletlen, emberek 4ltal
nem lakott része az 6rdog tere.

A kietlen tdj, a vad ismeretlen vidék, ahol a barbarok végtelen pusztai kezdddtek, mar a
késé antik kor embere szdmdra is a civilizdcié tagaddsdnak jelképe volt,” és igy
kultirtorténetileg is j6l magyardzhat6 az a tény, hogy a kereszténység csabito, kisértd ordoge
is leghamarabb az emberi kultiran kiviili tdjban, a pusztdban jelent meg akkor, amikor magat
Jézus Krisztust probélta a biinre rdvenni, azért, hogy lelkét megkalpalrintsal.64

Az 0rdog azéta sem tdvozott abbdl a bizonyos pusztibdl. Jézus Krisztus utdn Remete
Szent Antal (meghalt 356-ban) megkisértése kovetkezett. Ez a torténet az el6z6hoz hasonléan
Gjra és djra feltlinik a képzOmiivészetben és a vildgirodalomban.” A 16. szdzadban
Bornemisza Péter is tisztelettel szSl a pusztdban kisértd 6rdégon vett gyézelmérdl az Ordogi
kisértetekben: ,,Sokszor vadak, medvék, oroszldanyok kigyok, baziliszkusok, skorpiok és egyéb
rottentd férgek képében forgottak mellette. Kiknek ezt felelte: ha az Urnak az akaratja, hogy
megegyetek, iigy legyen. De ha & nem engedi, mit faradtok hidba.”®® Avvakum protopdpa a
17. szazadi Oroszorszagban Krisztus keresztjével lizte ki a gonosz lelket egy szegény
megszallott Oriiltbdl, aki az o©6rdogoktdl nyomorgatva mdar harmadnapja bolyongott a
pusztalsa’lgbaln.67

II1. A védekezés technikai, ordogiizés
1. Exorcizmusok (6rdogiizések)

- A démonlizés nemcsak sz6 altal tortént, ritusok is kisérték: pl. keresztvetés, ralehelés
(afflatus), bojt, penitenciatartds, nemi élettdl valo tartézkodds, imavégzés stb.%

% Nola A. 2001. 174.

8 Mdté evangéliuma 4. 1., Mdrk evangéliuma 1. 12-13., Lukdcs evangéliuma 4. 1.

% Csak a leghiresebb alkotasokat emlitve: Martin Schongauer: Szent Antal megkisértése — metszet, 1480—1490
koriil, Metropolitan Miivészeti Mizeum, New York.; Hieronymus Bosch: Szent Antal megkisértése — festmény,
1500 koriil, Lisszabon; Gustave Flaubert: Szent Antal megkisértése — regény, 1849) — A Szent Antal
% Bélint S. 1977. 1. 150.

%7 Avvakum protopépa énéletirdsa 1979. 115-117.

% Uo. 279.
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- A démonok a vilag targyi dolgaiban eredendden (per naturam) jelen lehetnek. Ezért ki
kell Gizni a démont a természeti jelenségekbdl (eso, vihar stb.), az allatokbdl, a kenyérbdl, a
borbdl, dltaldban az élelmiszerekbdl, az 4j épitményekbdl stb.”

- Az exorcizmusformuldk alland6 elemei: a) a szent, hathatds erdk felsorolasa; b) a
démon felszolitdsa, hogy hagyja el a testet; c) a megtadmadott vagy megszallott testrészek
felsorolasa; a bibliai eloidore valé hivatkozas stb. — PI. a Rituale Romanum (1614) is tartalmaz
ilyen 6rdogiizd formult.

A Szent jelenléte. Az 6rdog félelme

Az emberi vildgot fenyegetd démoni erdk legy6zésének, megsemmisitésének vagy
elkiildésének madgikus-vallasos szimbolikus eljarasai sokfélék. A démonok ellen vivott
allandé harcban fontos szerepe van a keresztény egyhdz éltal birtokolt szentségi jegyeknek
(pl. iméadsag, szentelmények, exorcizmusok, onsanyargatds/bojt) , a kimondott sz6 hatalmanak
(sz6magia) €s tobb mas magikus-szimbolikus technikdnak. Az 6rdog fél ezektol.

A patrisztikus korban a (felndtt)keresztség felvételének ritudléja — evangéliumi alapokon
(v0. Krisztus mint 6rdoglizd) — exorcizmust is tartalmazott. Ti. azt tartottdk, hogy az eredendo
bilin folytdn a démon mér jelen van az emberben a kereszténység felvétele elstt.””

A hagyomdnyos keresztény ember a J6 Isten primatusat vallja a Rossz Isten folott, ezért
szemléletében az isteni er6k mindig er0sebbek a démoni er6knél, igy az Anyaszentegyhaz
altal rendelt szentségek és szentelmények altal a démon mindig legyézhet. Néhany példa
erre a szemléletre: ,,... esti harangszokor meg ne taldltassdl / abba az dllatba, ahova
bészdllottdl, / mert ha megtaldltatol, / az Ur Jézus keserves kinszenvedésii keresztjivel / iitlek
meg, s késvel vagom el a nyakadot” (Gyimes) A megsemmisités egyik technikdja az arté
démon ,,megkeresztelése”, ami 4ltal az art6 szellem kereszténnyé lesz, elvesziti hatalmét, sét a
keresztségben kapott Uj név altal a szomdgia révén is kikényszeritheté a megsemmisiilése. Az
Alfoldon fokhagymaval haromszor keresztet vetettek a pokolvarra, és kozben ezt mondtak:
 En téged keresztellek az Atydnak nevibe semminek, / én téged keresztellek a Fijunak nevibe
semminek, / én téged keresztellek a Szentlélek nevibe semminek!” (Kiskunfélegyhdza) A
Székelyfoldon és Gyimesben a ,nagyid6” fémtarggyal (fejsze, kasza, kés stb.)
,megkeresztelése” volt 4ltaldnos, amit a viharral szembefordulva kellett végezni. A
,keresztesen” foldbe végott fejsze egyszerre fejezte ki a démon megkeresztelését,
megsemmisitését €s szimbolikus foldbe kiildését, illetve f6ldhoz szegzését.

Mivel az orok életet szimbolizdlja, az 6rdog el6tt nincs félelmetesebb képzet a krisztusi
piros vérnél, ami megtorte a pokol hatalmat. Ez fejezddik ki az archaikus népi imadsagok
képeiben, ahol ez a szimbdlum mint mdgikus védettség-jegy jelenik meg: ,,...szent otdron
szent kereszt, / kérem az Urjédust, / hogy vegye a jobb vdlldra. / Keriijje meg hdromszorig az
én hdzomot, / és hintejze meg szent vérivel.” (Pusztina)’' ., Begyiitt Jézus a hdzamba, / hdzam
kozepén megdlla, / Piros vérét hullajtotta, / Az egész hdzamat befolyta, / Sziiz Mdria helyét
hatta, / Ide nem mer semmi rossz.” (Biikkkszenterzsébet, Heves megye)72

Akit Jézus vére megfestett, az nem keriilhet a Gonosz hatalmaba, tehat nyitva lesz eldtte a
menny kapuja. A Szent Vér egyszersmind a megtisztulds és az iidvosség zdloga: ,.Jézuskdnak
szent sebje, csepp vére, érdeme dtol / kérlek téged, hallgass meg! / Jézuskdanak szép piros
vére, / ki lehullott a keresztfa tovire, / mosd le a biineimet!” (Pusztina)

A szent ostya (eukarisztia) a legerdésebb démonlizé6 erd. A kenyérnek ugyanolyan
gonoszizd szerepe lehet, mint az ugyancsak buzalisztbdl késziil ostydnak. A puskdba tett

% Uo. 280-281.

" Nola A. 2001. 277.

" Sajét gyiijtés.

* Erdélyi Zs. 1976. 186., 29. szov.
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kenyérmorzsdval le lehet 16ni a boszorkanyt, az Ordég és a kenyér mesetipusban a kenyér
tavoltartja az 6rddgot stb.”

2. Magikus megsemmisités és elharitas

A mitikus vildgkép — a teoldgiai-filozofiai gondolkodds intellektudlis irdnyultsdgatol
gyokeresen kiilonb6z6 médon — a vildgban tagadhatatlanul jelen 1€évé Gonosz erdit is konkrét
képekben, nagy érzelmi telitettségli szimbolumokban ragadja meg. Ugyanigy konkrétak és
képszerliek a Rossz eredetére €s elpusztitdsdnak moédozataira vonatkozé mitikus képzetek is.

Az ordog 4ltal birtokolt kietlen tdjakrol jott, kevéssé keresztényiesiilt démonok a
hagyomanyos vildg embere szamadra félelmetesek €s rendkiviil veszélyesek voltak, ezért az
elleniik folytatott élethaldlharcban a keresztény ember a szentségi jegyek teljes készletét
felhaszndlta. Az ordoglizéseket a kozépkori egyhdz rendszeresen és hivatalos koriilmények
kozott gyakorolta, kiilonosen a szerzetesi kozosségekben’®, de démonokkal barki felvehette a
harcot, ha rendelkezett a sziikséges tudéssal és szentségi jegyekkel.

Mivel a démonok embernemlakta kietlen tdjakrol — pusztdkrdl, hideg havasokrol,
tengerfenékrdl — vagy az ember dltal szintén nem ismert fold mélyébol érkeznek, azok a
személyek, akik ismerik az elleniik haté rdolvasé imadsdgokat és magikus ritusokat, képesek
Oket ezekre a kietlen helyekre, a fold gyomraba, azaz val6sdgos lakéhelyiikre visszakiildeni,
esetleg megsemmisiteni. A magyar rdolvasasok a sz6 mdagikus erejével végzik el a démon
kiparancsoldsat, amihez rendszerint bizonyos magikus ritusok is (pl. a rontast okoz6 targyak
eldsdsa, beteget lemosé viz ajté- vagy kapusarokra, él6 fa tovére torténd elontése stb.)
tarsulnak.

Az elébb emlitett Avvakum protopépa, még ifju kordban, egyik dithongve vergel6dd
fittestvérébol  kiilonféle szentelményeket (szenteltviz, fiistold, szentelt gyertya,
szertartdskonyv) haszndlva kiparancsolta a démont, 4gy, hogy a betegre egy Nagy Szent
Vazultél szdrmazé exorcizmust mondott ra: ,,az Ur nevében parancsolom neked, te néma és
siket lélek, menj ki ebbol a teremtménybol, és tobbé bele ne menj, hanem menj a pusztasdgba,
ahol nem él ember, és csak az Isten néz vigydzé szemmel.”” A 17. szézadi orosz 6rdogiizés és
a magyar rdolvasdsok nagy foku hasonlésdga, sOt lényegi azonossdga azzal az emlitett
koriilménnyel magyardzhatd, hogy ezek a ritusok és szovegek Eurdpa-szerte egy kozépkori,
az egyhaz altal akkor még hivatalosan is elismert, mindenekel6tt a kolostorokban gyakorolt
exorcizmusokbdl szarmaznak.”®

A fenti 0rdoglizés szovegének és szakralis-magikus ritusainak hasonlé megjelenéseivel
taldlkozunk a magyar folklér démonelkiildé rdolvasé imddsdgaiban is. A Pécs Eva dltal
szerkesztett Magyar rdolvasdsok cimii kétkotetes munka’’ gazdag és rendszerezett
gylijteménye ezeknek a folklérszovegeknek. Ebbdl idéziink néhdny kiparancsold
szovegformulat annak illusztrdldsara, hogy a démonokat az emberi kultiirdn kiviili térbe, azaz
a sajat lakohelyiikre, a tobbi démonok kozé kiildik el: ,, Bodogsdgos Sziiz Mdria hozza vissza
a hosszii egészségit, / s vigye el a betegségit / a sdatanyokhoz a pokolba, / a kigyokra, békdkra,
/ erdokre, mezokre, / s ettol a betegtol menjen el.” (Klézse) ,,Menj el hegyeknek, koszikldknak
/ hdta mellé, ahol fekete kutyak nem ugatnak, / hol kakasszo nem hallszik, / hol kovdszos
kenyervel nem élnek” (Gyimesbiikk), ,,Menj el kemény kosziklakba, / ahol oroszldn lednyok,
legények laknak. / Fejiken bujj be, / talpikon bujj ki!” (Gyimeskozéplok) ,,menj el a Sinai

¥ Virosi Agnes: Olvasészemmel I6vik le az ullant. A boszorkany elpusztitasi médja a fertéendrédi néphitben.
Korunk XVI. 2005. 5. 57-58.
™ Ennek maradvénya az, hogy a székelyek és gyimesi csiangék az tn. ,kalugyerpapokat”, azaz a moldvai
ortodox kolostorok szerzeteseit latogatjak bizonyos magikus kényszeritések megvaldsitdsa, josldsok stb. végett.
75 < s . ..

Avvakum protopopa onéletirdsa 1979. 108.
7*Pées E. 1984. 109-137.
7 Pées E. I-11. 1985-1986.
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hegyre, / ott vannak a mérges kigyok / azoknak az erejiiket elvenni” (Beleg, Somogy megye)
,Menj vissza te igizet, / a ndd tijére, / madarak tolldra, / és tenger vizibe.”
(Somogyudvarhely) ,,Menjetek ki a hatdrba, / az odvas fdba, / az odvdt egyétek, / az dgit
hasogassdtok, / s az életjit elfogyasszdtok. / Ott sem lesz nyugodalmatok. / Menjetek be a
Veres tengerbe, / ko legyen pdrndtok, / ott legyen nyugodalmatok.” (Labnik) ,,Menyel hideg
havassakra, / szakassad hidegh havassaknak agat bogat, / es tengernek kovettset-fovenyet.”
(Nagyszeben, 1651.) A démon lakéhelye nem a fold alatt, hanem inkdbb valahol
horizontdlisan tdvol taldlhat6, ezt az elébb idézett nyelvi formdk is egyértelmiien kifejezik
(,,menj el”, ,,vigye el” stb.) Ez a szent kultdrdn kiviili démoni tér a f6ld mélyében is lehet, de
ez a térképzet sem azonos a kereszténység pokol fogalmaval, itt is egy sokkal Osibb alvilag-
képzet megjelenésérol, olykor esetleg keresztényiesitésérol van szo: ,, Ennek a nyavalydnak se
legyen nyugodalma, / menjen le a fodnek / a hét csinydra.” (Zagyvarékas) ,, Foldbii gyiitt, /
foldbe menjen, hogy ezen a biinds testen / hatalmat ne vegyen!” (Sandorfalva) ,, Kibiitt a
kégyo a fodbol, / fodbal biitt a szorbe, / sz0rbol biitt a borbe, / borbol a csontba, / csontbol a
velobe.” (Gyimes) ,, Addig iitlek tiiktokot, / amig bémentek a fekete fod gyomrdba hetvenhét
singnyég.” (Gyimes).

A magyar etnoldgiai irodalom is gazdag adatanyagot hozott mar fel annak az egyetemesen
elterjedt, archetipikus képzetnek a bizonyitdsara, hogy az emberi vildgra timad6 démon a ndi
nemiszervben megsemmisithetd, és hogy a nemi szervek éaltaldban véve is apotropeikus
(rontdselhdrito) szerepben tlinnek fel. (Lasd: II. éves Folklorszimbolumok targy!)

A fokhagyma rontiselhdritoé funkciéban valé6 haszndlata teljesen 4ltaldnos.
Udvarhelyszék katolikus falvaiban husvétkor fokhagymat és soét is szenteltetnek, mert
mindkettonek gonosziizé erdt tulajdonitanak, amit az egyhdzi 4dldds még tovabb fokoz. A
megszentelt fokhagyméat boszorkdnylizé céllal megeszik, zsebben hordjdk, parna ald vagy
agyba rakjak, kiiszob ala teszik, bekenik vele az ajtéfélfat, megdorzsolik vele a beteg éllatot:
»A pdrna ald, az dgy sorkdba [tettek], azt tartottdk oseink, hogy a sdtdn, az ordog nem tudja
az dgyat megkozeliteni. Ezelott anydink megkenték az ajtofélfdt, bétették, azt tartottdk, hogy a
rosszak nem tudjdk a kiiszobot dtallépni, nem tudtak dtamenni.” ,,A szentet fokhagymdt még
az dgyba es bé szoktuk tenni a fejiink ald, a parna ald. Azt mondjak, hogy akko nyuguttabban
aluszol, vagy nem jdr olyan rossz dlom, ugye, az eszodbe, met ott van ez a szentelt dolog.”
Az osztdn hosszasan a zsebbe van. Egyik zsebbe nincsen, teszok még a mdsik zsebombe es,
hogy legyen, féleg olyan kabdtba, szvetterbe, amit tobbszé féveszek.””® Ugyanez a jeképiség a
népmesékben is el6fordul: ,,Az oregember a kunyho kiiszobe alol kivett hdrom cikk
fokhagymdt, s odaadta a fivinak: — Fogjad fiam, tedd el jol! Ez a hdrom cikk fokhagyma
megvéd titeket a boszorkdny vardzslatdtol. 79

3. Harc az ordoggel

Amikor Szent Pal apostol az efezusiakhoz irt levelében egy metaforasorral leirja az
ordoggel harcol6 igazi keresztények lelki fegyverzetét, egyszersmind jellemzi is keresztényi
lelkiilet hoseit, ezért az altala hasznalt allegorikus szimbolika azota is folyamatosan jelen van
a valldsos miivészetben: ,, Oltsétek fel Isten fegyverzetét, hogy helyt tudjatok dllni az ordog
cselvetéseivel szemben. Nem a vér s a test ellen kell viaskodnunk, hanem a fejedelemségek és
hatalmassdgok, e sotét vildg kormdnyzoi és az égi magassdagok gonosz szellemei ellen.
Oltsétek fol tehdt Isten teljes fegyverzetét. Csak igy tudtok ellendlini a gonosz napon és igy
tudtok mindent lekiizdve helytdllni. Alljatok ki tehdt: derekatokra csatoljdtok a tisztesség dvét,
oltsétek magatokra az igazsdg pdncéljdt, ldbatokra hiizzdtok a békesség evangéliumdnak
hirdetésére a készség sarujdat. Mindehhez fogjdtok a hit pajzsdt, amellyel elhdrithatjdtok a

8 Oroszhegy, Vass Melénia egy. hallg. gyiijtése, 2005.
7 Nagy Olga: A vasfogii farkas. Bukarest, 1987. 82.

18



gonosz minden tiizes nyildt. Vegyétek fel az iidvosség sisakjdt és markoljatok meg a lélek
kardjdt, ami Isten igéje.”™

A harcolé hds archetipusit kereszténység is 4torokitette. Mihdly, Rafael és Gébor
arkangyalok igy lettek a mennyei (had)seregek vezérei. Szent Mihdly, aki legy6zi a sarkanyt
€s uralkodik, Apollénhoz hasonlit; Szent Gyorgy Perszeusz utéda, hiszen megment egy
szfizet, akit a véros kitjabol kijaré sarkdny el akar nyelni.®' A keresztény hésok itt emlitett
prototipusai szdmos ,.helyettesitd” sokszorozza meg. A kozépkorban és még a barokkban is
minden egyhdzmegye, sot plébdnia szeretett volna magéanak patrénusul egy harcos szentet,
akit ,,mozgoésitani” lehet a Sarkdnnyal, a démonokkal, és az egyhazi kozosséget fenyegetd
ellenséggel szemben. Igy terjedt el Nyugat-Eurépdban Szent Déndt (6keresztény vértand
plispok, talan katona), Poitiers-1 Szent Hilariusz (az aridnus eretnekséggel harcol6 4. szazadi
galliai pilispok), Tours-i Szent Marton (316/317-397, tours-i piispok, katonaszent) és mads
harcos szentek kultusza. Magyarorszagon rendkiviil nagyszamu kozépkori patrociniuma van
Szent Mihdly arkangyalnak (pl. 6 gyulafehérvari székhelyl erdélyi egyhazmegye véddszentje
is) és a magyar harcos szent kirdlyoknak (Szent Istvan, Szent Laszl6).

A démonokkal csatdzé harcos szentekrdl szo6l6 keresztény tanitds a népi képzeletet is
megmozgatta. Egy gyimesi rdolvasé imdadsag, amely a boszorkdnyok altal elvitt tehéntej
visszavardzsldsdra szolgdl, valdosdgos csatajelenetet abrazol: ,, Elindul a Boldogsdgos
Sziizmdria a Jorddn vize mellett. / Szembe taldld a kantéros (kantaros) boszorkdnyokot, /
kérdi: hova mentek ti kantéros boszorkdnyok? / Menyiink fekete foldnek szinire, / hol Bimbo,
Lizi tejit, mardjat (zsitjat) elvenni, / eszit elferditteni, / szemeit elhomdlyosittani, / fiileit
megsiiketitteni / veséit osszerombolni, / az dsszes szaporoddsdt megsemmisitteni elmenyek! / A
Boldogsdgos Sziizmdria megkéri az o dldott szent fidt, / adjon segitséget. / Elmenyen az
Urjézus Krisztus, / elkiildi a szenteket. / Jeruzsdlem hegyein leszdlldnak, / Szent Gyorgy,
Martin, Illés proféta, / Szent Mihdly arkangyal / arany ldncokkal a gonosz boszorkdnyokra
rearohannak, / a ldncokkal megkotozik, / a fegyverekkel esszelovodozik, / a kardokkal
esszevdgjdak, / a Jordan vizibe vetik. / Csiifabbul fognak jdrni, / mind aki nagy interesre
(kamatra) / adja ki a szegényeknek a pénzit!”** (Gyimes) Az északi csdngé Balusesten egy
Oregasszony, a kornyék mdgikus dton gyogyitdé specialistija, a betegségdémonokat egy
hosszu, hegyes bottal tdimadta meg, mikozben magyar és romdn rdolvasdsokat mondott. A
gyogyitd rdolvasdsokat kisérd ritusokban alkalmazott kés, sarl stb. a fémfegyver kicsinyitett
madsai, a kard szimbolikus megfeleldi.

A fegyverek égi, megszentelt volta gyakran a sikeres harc feltétele. Kozismert hiedelem
ugyanis, hogy a boszorkdnyokat, ordongdsoket nem fogja a kozonséges fegyver. A
boszorkdnyt, a csordasfarkast stb. csak szentelt golydval, olvasészemmel vagy
kenyérmorzsdval, esetleg szentelt ostydval lehet leléni.™>

Osszegzés: archetipus-e az Ordog?

A Rossz (Gonosz) archetipusdnak keresztényiesitett megjelenésérol van sz0.
Keresztényiesiiltek bizonyos archetipikus képzetek: pl. a Gonosz arté szandéka, fekete szine, artd
betegség-, ijeszto-, természeti- stb. démonok stb. Mint lattuk, még az ordoggel kotott szovetség
gondolata sem kultirdhoz kotott, hasonléképpen igen archaikus elem a rejtvényfejtésben vald
komoly versengés gondolata, a gonosz démon raszedése stb. — ,,Az 6rdog tehdt a kordbbi mitikus
oridsok helyére 1€p, helyére 1ép az alsébb foki mitolégia minden lehetséges mas démonjanak és
Iényének. Végezetiil a kereszténységen kiviili isteneknek is a helyére keriil, amennyiben azok

% pdl apostol levele az efezusiakhoz 6. 10-17.
*! Bdlint S. 1977. . 293-295.
52 Sajat gytijtés, 1980.
Virosi Agnes: Olvasészemmel 16vik le az ullant. A boszorkany elpusztitisi médja a fertéendrédi néphitben.
Korunk XVI. 2005. 5. 58.
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keresztény szemszogb6l démonizalédtak és diabolizdlédtak.”®* (Ut6bbi vonatkozds példazhaté a
meg nem sziiletett gyermek démoni lényeknek valo eligérésének torténeteivel, valamint a
dualisztikus teremtésmitoszokkal, amelyekben az ©Ordog alteregdja mint tokéletlen teremtd
jelenik meg.)

8 Rohrich L. 1966. 223.
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