17. A haladas mitosza

1. Messianizmus és torténelem

,»Alig van a kultdranak paramétere, amely jobban jellemezné 1ényegét, mint az idofelfogas.
Ebben testesiil meg, ezzel fiigg 6ssze a kor vilagérzékelése, az ember — az emberi magatartas,
tudat, életritmus — viszonya a kiilonboz6 dolgokhoz” — irja A. J. Gurevics A kozépkori ember
vildgképe cimii konyvében.'

A legrégebbi agrartirsadalmakban az idordl kialakitott képzeteket mindenekel6tt a
természeti ritmus hatdrozta meg. Az éllandé ismétlédésen alapuld idofelfogast a vilag
kiilonbozd archaikus kultirdiban Mircea Eliade archaikus 1ételmélete frja le és példazza, aki
osszefoglalé igénnyel Az orok visszatérés mitosza cimii konyvében® irt errél a kérdésrél, de
voltaképpen minden valldsetnolégiai miivének ez a szemléleti alapja. Ennek az
idészemléletnek az a lényege, hogy az id6 a ciklikussdg mdagikus ritusai révén djra és Ujra
megismételhetd és megujithatd. Az archaikus ember a mdsik, szent vildg sziintelen idézése
altal alland6 kapcsolatot tartott az egyetlen igaz ontoldgiai realitdssal, a transzcendenssel mint
egyetlen valosdgosan létezdvel. A szent ritusok altal Gjra és Gjra megvaldsult az istenséggel, a
szenttel val6 dlland6 azonosulds, az ember tehat az 6rok megszentelt jelenben élt.

Ebben a létértelmezésben nincs helye a torténelem linedris idejének, ami a kezdeti
aranykorban még nem is létezett. Az idonek ez az intellektudlis felfogdsa egy késObbi
racionalizal6dasi folyamat eredménye volt, megjelenése adott torténelmi korszakhoz kothetd.
Mircea Eliade valldstorténeti munkdiban kimutatta, hogy el8szor a zsid6 profétak adtak
értéket a torténelemnek, azdltal, hogy a valahonnan valahovd tarté id6rdl szol6 tanitdst
hirdették’: »A torténelmi eseményeknek ettdl fogva onmagukban vett értékilk van,
amennyiben Isten hatdrozta meg Oket. A torténelmi tények igy az Istennel szembesiilé ember
»helyzeteivé« vélnak, ekképpen pedig olyan valldsi értékre tesznek szert, amit korabban
semmi nem biztosithatott. Joggal mondhatjuk azt is, hogy a zsidok voltak az elsdk, akik a
torténelemnek, mint Isten epiphanidjanak jelentését folfedezték, ezt a felfogast pedig, amint
ez varhaté volt, a kereszténység atvette és elmélyitette. Szogezziik le azonban, hogy a
torténelemnek theophaniaként valé folfedezését a zsidé nép nem fogadta el azonnal és
teljességében, és a korabbi felfogdsok még sokdig éltek.”

Ez az idoértelmezés szakitds volt az aranykorral, a boldog 6rok jelen idejével. Késébb a
finalista idofelfogas taldlméanyét a kereszténység atvette, és teoldgiai tanitds rangjara emelte,
amivel a kultira minden teriilletén megerdsitette. Eszerint az id6 a vildg teremtésétdl a
krisztusi megvéltdson 4t Krisztus mdsodik eljoveteléig tart, amikor is egy apokaliptikus
pusztulds utdn megsziinik a vildgegyetem, és az idd beleolvad az Srokkévaldsdgba. A két
idofelfogas kozotti kiilonbség alapvetd: ,,Az archetipikus ismétlés hagyomdnyos 14t6korében
[...] a torténelmet elvetik, eltekintenek téle, illetve a teremtés idonkénti megismétlésével és az
id6 periodikus megujitdsdval semmissé teszik, a messianizmus szerint azonban a torténelmet,
eszkatoldgiai szerepe miatt,. el kell viselni, ami csak azért lehetséges, mert az ember tudvan
tudja, hogy majdan megsziinik. fgy szamolédik fel a torténelem, de nem az 6rok jelenben valé
létezés tudata révén (egybeesés az archetipusok kijelentésének iddtlen pillanatdval), vagy az
1d6kozonként megismételt ritusok eszkdzével (példaul az Gjévi szertartdsok altal), hanem az
eljovenddben. A teremtés id6szakos megujitasat felvaltja az egyetlen megudjulds, amely in illo
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tempore, de a jovendOben kovetkezik be. A torténelem végsd és dontd megsziintetésének
gondolata azonban pontosan olyan torténelemellenes szemléletrdl vall, mint a hagyoményos
felfogeisok.”5

Amint a fentiekbdl is kitlinik, M. Eliade retteg a torténelemtdl, mert kiszakitja az embert a
boldog mitikus egység kordbodl, az dllandéd jelenbdl, és végiil romldsba donti az emberiséget.
A torténelem linedris ideje az eszkatoldgidval, a véggel terhes. A torténelem profan idejében
eltdvolodunk a valddi Léttdl, a Szenttdl, megtagadjuk az ember isteni arcit. M. Eliade a Szent
szimbdlumoktdl valé eltdvolddasban, a szimbolumok devalvadléddsdban szintén a torténelem
kitiresedését latja.

A magyar népi kultdrdban egymds mellett vannak jelen a ciklikus id6 — elobb targyalt —
szimbdlumai €s a linedris, valahonnan valahova tartd idordl kialakult képzetek jelképei.
Mindazonaltal tgy tlinik, hogy a messianisztikus képzetek ,,szervesiilése” maig sem teljesen
tokéletes, ugyanis a linearis idoképzetek folklérszimbolumai mogott mindig kitapinthatdak a
rajuk vonatkoz6 teoldgiai, intellektudlis tanitdsok, és ez a szimbolizmus a népi tudatban nem
annyira termékeny, mint a ciklikus ismétlodés képzetkore. Rdadasul a folklérban szinte nem
is taldlunk olyan szimbdélumokat, amelyek ,vegytisztin” tartalmazndk a haladds
szimbolumait: a messianisztikus jelképiségben mindig kimutathatok a ciklikussag képzetei is,
sOt ugy tunik, hogy az utdbbiaknak mélyebb a I€lektani megalapozottsiguk, tehat
szervesebben vannak jelen a kultiraban.

Anélkiil, hogy az eredet, a primdtus kérdéseivel foglalkozndnk, vagy a jelképek
kultdrtorténeti  hatterének véazoldsdba belemennénk, a jelen fejezetben néhdny olyan
jelképiséget mutatunk be, amelyek messianisztikus jelentéselemeket (is) tartalmaznak, és
amelyek — minden egyhdzi befolyasoltsdg ellenére — archetipikusnak tlinnek a népi tudatban.

2. Eszkatologia, vilagvég

Az id6k végezetérdl® sz616 keresztény tanitisok szerves Ssszetev6ivé lettek az eurdpai népi
kultirdknak. A kozépkorban az els¢ ezredvég végén kiilonosen megélénkiiltek az
eszkatologikus vildgvégvarasok, és hasonld6 — bar kordntsem olyan intenzitisi -—
varakozasoknak lehettiink tandi a masodik évezred vége felé is.

Az id6k végének kozeledtét a szimbolikus vilaglatdsban a vildg rendjének felforduldsa
jelzi, ami a kozmosz rendjének megbomldsdban és a tdrsadalmi értékrend
elbizonytalanoddsdban, az alapvetd értékek visszdjara forduldsdban érhetd tetten.” Berze Nagy
Janos keleti, mindenekeldtt urdl-altaji eredetlinek tartja azt a magyar folklérban is fennmaradt
kozmogoéniai mitoszt, hogy az égen feltlind tobb Nap a vildg tlizozonben vald elpusztuldsat
eredményezheti. A téma keleti mitoszai arrdl szélnak, hogy a sok Nap keletkezését
valahogyan megakadailyozzeik.8

3. A kereszt

A kereszt a kereszténység legfontosabb messianisztikus szimbdluma, bar ez a jelképiség
nem kapcsolhat6 kizarélag a keresztény gondolkodashoz. Mircea Eliade a novényi mitoszokat
a kereszttel kapcsolatos mitoszokkal hozza Gsszefiiggésbe, és a kapcsolatot azzal magyarazza,
hogy a kereszt voltaképpen egy mesterséges fa, tehat természetes moédon generdlja a novényi
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szimbolizmust.” S6t, ezen tdlmenden, a vildg szdmos — olykor nem keresztény — kultdrdjadban
is kimutathatd, hogy a kozmikus vildgfa egy kozmikus kereszttel kontaminalodik. Péld4ul
kiilonbozé keleti mitoszokban olykor egy vildgfdhoz hasonlé kereszt 4ll a vildg
kozéppontjdban, amin a lelkek égbe mennek, és aminek hét ,,foka” van, mert az ég rétegeinek
szama is hét.'"® A jelképiségrol ugyanilyen értelemben sz6l G. Durand is, amikor megjegyzi,
hogy az életet ad6 keresztfa motivuma, ami példaul Szent Ilona legenddiban megjelenik, nem
mds, mint egy egyetemesebb szimbolizmus keresztény étiiltetése. Szerinte a kereszt életjelkép
jelentése archetipikus, hasonlé az orok életet ado ital, gyomolcs vagy szdraz fan kivirdgzé
ndvény szimbolizmusdhoz. 1

A keresztény mitolégia Krisztus keresztfajanak életet ado erdt tulajdonit. A legenda szerint
Szent Ilona csaszarné (kb. 250-328/330), Nagy Konstantin csdszir édesanyja, amikor a
Golgotan egy sziklaiiregben égi jel alapjan megtalalta a harom keresztfat, Krisztus keresztjét
ugy ismerte meg, hogy az feltamasztott egy hozzaérintett, mar félig halott asszonyt.

A keresztfa mint arbor vitae jelenik meg a magyar valldsos folklorban is. Az életfa—
keresztfa—keresztfa virdga képzetkornek hangsilyos messianisztikus tartalma is van, hiszen a
keresztfa az oOrok élet fajava (arbor vitae) véltozik. Ebben a szimbolizmusban Krisztus
keresztfan fiiggd teste mint a keresztfa virdga vagy gyiimolcse jelenik meg. A jelképiséggel
gyakran taldlkozunk az archaikus népi imadsdgokban: ,,Kihdgok a Kalavdri hedzsre, /
Kihdgok a Kalavdri hedzsre, / ldtok a diimiilsoket, / ldtok a diimiilsoket, / kivirdgozva
kilevelezve, / kivirdgozva kilevelezve. / Szent misze (templom) felvirdgozva, / futatatt
aranybol, / szent misze felvirdgozva / futa[ta]tt aranybol.” (Szabéfalva)'? Az idézett szoveg
képi vizidjanak Osszetettségét jelzi, hogy benne Krisztus novényi szimbolikdval
megelevenedd keresztfdja az 6rok iidvosséget jelképezd mennyei templomma véltozik, ami a
kereszthaldl é&ltal megnyitott mennyorszdg jelképe. A komplex kép az iidvtorténet
legfontosabb teoldgiai tanitdsat alig néhdny sorban, siiritve fejezi ki. Néhany tovéabbi példa a
kereszt—életfa kontaminédcidjara népi imadsagokbdl: ,, Kimenének e Kdlvdri hedre. / Uljan szip
dzsiimiilcsvel fa leveledzik, / arandzs virvel felvirdgozvo, / Krisztusz urunkval
megdzsiimiilsozve” (Szabéfalva)'®; | Sohase ldrtdl szebb termdfdt, / mind az Urjézus
keresztfdjdt, / mert az vérvel virdgozik, / Szentlélekvel gyiimbesozik.” (Gyimes); ,, O, keresztfa,
hol termettél, / taldn cédrus fabol lettél? / De szomori szép virdgod, / mikor Jézust halva
tartod!” (Gyimes)14 Vagy kardcsonyi kantaléénekekben hasonlképpen: ,, En nem ldtok szebb
gyiimolesfdat, / Mint a Jézus keresztfdjat. / Vérrel vérzik, virdgozik, / Szentlélekkel
gyiimélesozik.” (Udvarhely megye)'

A négy égtdjra val6 utalds révén a kereszt térszimbolum is, a vilag totalitdsdnak lehet a
jelképe. Az ellentétek egysége valdsul meg benne, hiszen a négy égtijat, azaz a négy vilagot
egyesiti egyetlen kozéppont koré.

4. A fa

Mircea Eliade szerint a fa minden, ami val6sdgos és szent: a kozmosz vilagfdja, az élet, a
halhatatlansdg, a bolcsesség féja sth.'°

Els6 latasra ugy tetszik, mintha novényi szimbdlum volna. Erre utalé képzetek a fa
virdgzasa, gylimolcshozdsa, leveleinek roskatagsiga, id6legessége stb. — mindezek dramai
valtozast és éllandé megidjuldst sugallnak. Mégis a fiiggbleges irdnyu novekedés, ami
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megerdsiti a ciklikussdg optimizmusét, és ami ugyanakkor kiemeli a fa antropomorf jellegét is
(ti. a fiiggblegesség az emberi fajra is jellemzd), a fat a haladdsrdl sz616 dlmodozas legfébb
szimbolikus kifejez6jévé teszi. Gaston Bachelard emiatt a felemelkedés archetipusai kozott
tirgyalja a ,légi fa” szimbSlumdt'’, Gilbert Durand ellenben ugy véli, hogy a fa
jelképiségében hangsilyosabb a ciklikus jelleg, a haladds képzete ehhez képest
komplementaris, és csak mint a ciklikussdg felfelé iveld fazisa jelenik meg.18

Alabb a fa szimbolizmusdnak azokat a legfébb vonatkozasait vessziik szimba vazlatosan,
melyekben jelen vannak a haladas és dllanddsag jelentéselemei.

Eletfa—vilagfa

A mitikus tudatban az €16 organizmusként felfogott vildgegyetem egész 1éte, ideértve a
vilag keletkezését is, egy kozmikus fahoz kapcsolddik. Ezt a szimbolizmusra a tovabbiakban
archaikus népi imadsagok szovegrészleteivel példazzuk. Az Erdélyi Zsuzsanna altal
»kozmikus genezis motivumnak” nevezett képben egy, a kozmikus totemisztikus fa jelenik
meg, ami egyszerre életfa és vildgfa jellegli, mert egyfel6l modelldlja a vilag térszerkezetét
(vilagfa), masfeldl a viligegyetem életerdinek is forrdsa (életfa): , Eg sziilte Foldet, / Fold
sziilte fat, / Fa sziilte dgdt, / Aga sziilte bimbajdt, / Bimbaja sziilte virdgjdt, / Virdgja sziilte
Szent Anndt, / Szent Anna sziilte Mdridt, / Mdria sziilte Krisztus urunkat a vildg megvdltojdt.”
(archaikus népi ima, Zala megye)"’

Az életfa jellegre utal az is, hogy a kozmikus fa vizi jellegii, a megtermékenyitd vizekkel
all kapcsolatban. Gyakran a tenger kozepén vagy kit mellett taldljuk: ,, Tengerbe lévé pdmfa
sziilte dgdt, / Levele sziilte gyiimolcsit, / Gyiimolcse sziilte szent Anndt. "0 A tenger partjan
vagy a tenger kozepén all6 fa mellett a kereszténység istenségeit is ott taldljuk, akiknek alakja
ezekben a képekben ugyancsak kozmikussa lesz: ,,Hun lakik Jézus? / Tengernek kozepin, /
Arany fdnak dgdn” (Szolnok megye)ﬂ; ,Hol hol vagyon a Boldogsdgos szép sziiz? / Tul
tengeren aran fdn / Aran fanak dgdn, annak iidvéziilt virdgjdn.”*; , Tengernek kizepébe egy
aran’fa, / Arany fdnak arany dgdn il a Boldogsdgos Sziiz Mdria.”* Ebben a képi
Osszefiiggésben kozmikus istenségként még Kereszteld Szent Janos is megjelenhet: ,,Széles
tenger partydn, / Aranyfdnak aranydgdn, / Ott iil Szent Jdnoska. »2d

Hasonléképpen tartalmazza az életfa-vilagfa kettésséget és a hozzd kapcsolédd
termékenységistennd motivumat a domb/hegy tetején 4ll6 almafa-szimbo6lum is: ,,Szent
Jdnoson kiijjel van egy kerek dombocska, / abban novelkedik egy édes almafa. / Edes az
almdja, csukros a virdga, / alatta il vala Boldogsdgos Szépsziizmdrja. / Ugy koti, iigy kiti
ékes koszorujdt, / fejérrel, veressel, fejérrel, veressel. / Ha avval nem éri, arannyal béfejzi.”
(Gyimes)25 Vagy: ,,Magyarorszdg szegin felnott egy almafa, / Csukros a virdgja, édes az
almdja, / Az alatt megnyugszik két huszdr katona.” (Kiilsérekecsin)*®

Az itt bemutatott szimbolizmus kétségkiviil igen archaikus, és minden bizonnyal magyar
Osvallasi elemeket is tartalmaz. A jelképiség mindazonéltal nemcsak a magyar mitolégia és
folklor sajatja. A tengerbdl kinovo fa archetipikus képzetével mds népek teremtésmonddiban,
kardcsonyi énekeiben is taldlkozhatunk. Egy ukrdn kolindabdl idéziink: ,, Amikor még a vildg
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kezdete nem volt, / Nem volt sem ég, sem fold, / csak a kék tenger volt / és a tengerben egy
zold javorfa. / A javorfdn hdarom galamb, / Tandcskoztak, hogy teremthetnék meg a vildgot. 2

A fa mint imago mundi

A szent helyek, a totemizmus kdzpontjai, a primitiv templomok stb. gyakran egy-egy
vertikdlis fabol vagy faoszlopbdl dllnak. A fa imago mundi, az oszlopszerii fa a kozmikus
totalitds képzetét kelti.”® Ezért a vilagfahoz kozmikus attribiitumok kapcsolédnak: gyokerei a
fold szivében vannak, dgai alatt kit taldlhat6 az élet vizével, torzsében minden él6lény ott
tanyazik, gyokereiben lakik a vipera, a sas az 4dgai kozott stb. Ez a vildgfa altal modellalt
kozmosz vertikdlis tagoltsdgu, a vildgfa ugyanakkor genezisében és alakuldsdban mutatja be a
kozmoszt®, ezzel magyarazhat6 a vildgfa ,,diszitettsége” a folklorban (pl. égitestek, madarak,
csiszomaszo allatok vannak rajta). Demény Istvan Pl elképzelhetonek tartja, hogy Az elcsalt
feleség balladatipusban (Molnar Anna balladdja) szerepld egészen kiilonleges ,,burkus/burkos
fa”, aminek sajatos ,,diszitettségét” az adja, hogy akasztott ndk 16gnak rajta, vilagfa jellegii
dldozati fa. A szimbolum péarhuzamos megjelenéseivel a keleti népek korében is
taldlkozhatunk, mindenek elott a szamojéd hésénekekben.™

Eletfa—keresztfa—paradicsomi fa

A krisztusi keresztfa gazdag legendakore igen gyakran a kozmikus életfa (arbor vitae)
képzetkorével mosddik Ossze. Ez a szimbolizmus egészen természetes, hiszen a krisztusi
életdldozat faja, amely ,,piros vérrel virdgozik™ és ,,Szentlélekkel gylimolcsozik”, a megvaltas,
az orok élet jelképe is.

Az taldn mar valamivel meghokkent6bb, hogy a paradicsomkerti fa képi megjelenése is az
orok élet fajaval, illetve krisztus keresztfajaval (arbor vitae) kontaminal6dik’ 1, de a kozos
“élet’ jelentés miatt voltaképpen ez a szimbolizmus is teljesen érthetd. A ,,Paradicsom
kokertjében...” kezdetli kardcsonyi-ujévi énekben a paradicsombeli ,terméfa” maga a
krisztusi keresztfa: , Paradicsom kis kertye, / nigy szogibe nigy angyal, / kdzepibe szent
keresztfa. »32 LEn nem ldttam szebb termofdt, / csak a Jézus keresztfdjdat, / Piros vérrel
virdgozik, / Szentlélekkel gyiimélesizik.” (Gyimes)™

Az arbor vitae-lignum crucis kapcsolatban Osszegezhetd azonositds-sorozatot
(életfa/vilagfa—paradicsomi fa—szent keresztfa [cédrusfa]-keresztfa virdga) kétségkiviil az
Addm 6sbiine és Krisztus megvalté kereszthaldla kozotti ok-okozati teolégiai kapcsolat
alakitotta ki. A kozépkor teoldgiai irodalma a paradicsomi életfa jelképiségét a krisztusi
keresztfara kezdte vonatkoztatni, és ennek nyomdn a passiordl szolé valldsos folklérban is
gyakran taldlunk kézvetlen szimbolikus utaldsokat a vétkes OssziilOkre. A keresztfanak végsd
soron Adam vétke miatt kell ,vérrel virdgoznia”, s nem véletlen az sem, hogy az archaikus
népkoltészeti hagyomany a Golgota keresztfijat az Adam sirja koriil keletkezett
cédruserd6bol szairmaztatja.34 Erre céloz a ,,Dicsértessék szent keresztfa...” kezdetii elterjedt
népének ,, O, keresztfa, hol termettél, / taldn cédrusfabol lettél?” két sora.® Vagy telesen
egyérteln131’6ien a ,Lehullott a Jézus vére...” népénekben: ,, Addm keserii almdja / Hozott a kinos
haldlra.”

2 Dométor T. 1983. 137.

28 A vilagfa irodalmabél: Eliade M. 1996a. 30-41., 2005. 277-338.; Guénon R. 1997. 311-320.; Durand G. 1977. 423
427.; Harva U. 1982.; Didszegi V. 1969.; Berze N. J. 1984.; Jankovics M. 1998.; Demény 1. P. 1994, 1998, 1999a. 75-84.;
Keszeg V. 1998b.; Szapu M. 1995. stb.
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* Demény 1. P. 1992. 18-35.

31 B§ példaanyag és értelmezés: Domotor T. 1983. 132-143.

32 Erdélyi Zs. 1988. 738.

33 Ténczos V. 1995. 108., 59. szv.

** Erdélyi Zs. 1976. 170-171.

%% Gyimes, Ténczos V. 1995. 110-112.

3% Salamon A. 1987. 226., 217. sz6v.



Amint latjuk, a pogény és a keresztény képzetek 6tvozddése révén az iidvtorténeti folyamat
kozmikus 6sszefiiggésbe vald helyezése valosul meg az életfa jelképiségében, hiszen a fa itt a
keresztény megvaltastan (lidvtorténet) egyetemes szimbolumava lesz.

Jessze faja. A csaladfa

Minden haladasképzet fa forméju, és szakaszossdg jellemzi. Az evolucionistdk egy dgas fa
formdjaban dbrazoltdk a fajok fejlodését. A genealdgidban ugyancsak szokdsos a csalddok
leszdrmazdsdnak fa alakjdban torténd bemutatdsa, ahol az elsé ismert Ost a fa torzse, a
leszarmazottakat pedig a beldle kinovd dgak jelképezik. A messianizmusnak ezt a képi
megjelenését G. Durand a mitoldgidk ,,Jessze-komplexusdnak™ nevezi.”’

A kereszténységben Jessze fajanak nevezik Krisztus dszovetségi csaladfdjanak képszeri
abrazolasat. Az dabrazolasok szerint az alvé Jessze (Izdj) oldalabol eldgazé, lombba
terebélyesedd fatorzs indul ki, amelyen taldlhatok a zsido kirdlyok (mindjart Jessze folott
David kirdly), mig legfeliil a fa virdgai vagy gyiimolcsei Maria és Jézus Krisztus. Az
allegorikus abrazolas Izajas proféta jovendolésén alapszik: ,, Vesszd kél majd Izdj torzsokébol,
/ hajtds sarjad gyokerébdl.”® A Jessze vesszeje-motivum geneoldgiai felsoroldst is tartalmaz,
ami kozépkori latin szekvencidkra megy vissza.” A motivum elnépiesiilésére kiilonboz6
foklérmifajokbdl hozhatunk példakat: ,, Gyertek, menjiink Betlehembe, / A kisdedhez
oromtelve. / Kivirdgzott Jesse dga / Jézus e vildgra, / O tekintsiink jaszoldra. / Mily hideg az
dgya.” (kardcsonyi népének, Nemeskér, Gy6r-Sopron megye)'’; |, fme méltdn vigadj te is,
biinos vildg, / Mert Aron vesszején ma nyilt egy szép virdg, / Ezzel megnyittaték a bezdrt
mennyorszdg, / Megszégyeniilt pokol s ordogi sokasdg!” (betlehemes jaték, Csﬂ<ménaség)41;
Izaids rélad szélott, / Midén egy gydkeret ldtott, / KibSl szép vesszd szdrmazott, / Es
kedvesen megvirdagzott. / Te voltdl a példdzatja, / E gyokérnek, 6 Szent Anna. / Vesszdszdl a
Sziizmdria, / Kinek Jézus a virdgja.” (Szent Anna-népének, Csikszentdomokos)** ,, Hogy a raj
el ne menjen, mondjad ezt nekik: »Idveziilt a Krisztus, emlékezzetek meg, hogy meg is
virdgoztatta az Aron vesszejét, az szdllitson le titeket. Az Atydnak, Fitinak, Szentléleknek
nevében. Amen. <«

Az archaikus valldsos népkoltészeti miifajokban feltiind elébb mar idézett dn. ,,kozmikus
genezis motivum” is a Jessze fajaval analég felsoroldst tartalmaz: , Agfa sziilte virdgdt, /
virdgja sziilte Szent Anndt, / Szent Anna sziilte Mdridt, / Mdria sziilte szent Fidt.” (népi ima,
Karancskeszi)*; |, Szent Istvdnnak udvardn, udvardn / Van egy szép nagy almafa: / Gyokér
hozta fdjdt, / Fdja hozat dgdt, / Aga hozta levelét, / Levél hozta bimbdjdt, / Virdgja meg
almdjdt, / Alma sziilte Szent Anndt, / Szent Anna meg Mdridt, / Mdria meg szent fidt. /
Készontsiik a szép sziiz Mdridt!” (Istvan-napi koszontd, Sarmellék, Veszprém megye)*> A két
szimbdlum kétségkiviil kontamindlddik, de a wvalldsos népkoltészet kozmikus genezis
motivumadt hiba volna a Jessze fdja-motivum latin el6kép-szovegeibdl és kozépkori vizudlis
abradzoldsaibdl direkt mdodon levezetni, ugyanis — amint eldbb erre mar utaltunk — a folklér
képei minden bizonnyal ennél régebbi hagyomanyt, dsvalldsi elemeket is Griznek.

37 Durand G. 1977. 427.
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41 Székely L. 1997. 119.
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43 Egy 1747. évi méhészkonyvbél. Tarcsafalvi Palffy Aladdr: Méhészbabonak. Erdély XV. 1906. 125-127. Idézi: Csetri
E. 2001.
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Az idé vén faja

Amint latjuk, a fa alkalmas arra, hogy a messianizmus jelképe legyen, de szimbolizmusa
mindig tartalamazza az id6szakossdg és a ciklikussag képzeteit is. A kardcsonyi életfa és
termdag (vO. ,,aranydg”, ,,aranyvessz6”’) az évrdl évre megujuld természet 6si jelképe, a 19.
szdzadtdl elterjedt kardcsonyfa ezt a jelképet helyettesitette, illetve toltotte meg keresztény
tartalommal.*® Egy magyar taldlos kérdés tipus és egy moldvai csdngé klasszikus vigballada
(A talanyfejtd ledny) az esztend6t a meg-megujulé éldfa jelképével szemlélteti: ,, Ifjii Mdtyds
kirdly ulyan dlmot ldtott, / Iveg ablak alatt nagy hosszii almafa, / Nagy hosszi almdnak
tizenkét szép dga, / Hdromszdz levele, hatvanhat virdgja. / Ifju Mdtyds kirdly fennszoval
kidjtda: / »Ha ezt fel nem fejted, neked fejed veszem.«” (Klézse)*’

Az id6 és a fa megfeleltetését jol példazza, hogy a legelsé Okori gordg naptirakban az
egyes honapokat kiilonféle fak jelképezték. Minden hénapnak volt egy fdja, és a hénapokat
ezekrdl a fakrol levagott gallyakkal jelolték. SOt a régi gorog abécé is szoros Osszefiiggésben
allt a naptarral és ezdltal a fa szimbolizmusdval: a betliket a gorogok eredetileg nem
irasjelekkel, hanem a honapokat jelképezo fakrdl levagott gallyakkal abrazoltak.*®

A ciklikus és messianisztikus id6képzet taldlkozdsanak eredménye az idé vén faja
szimbolum, amelynek ciklusait az emberi képzelet évezredekben méri. (Itt jegyezziik meg,
hogy bizonyos mitoldgidkban — példdul az &szovetségi zsidé apokaliptikdban és
eszkatolégidban — a messianisztikus kirdlysdg idStartama ugyancsak korlatozott, példaul Enck
konyve 0szovetségi apokrif irat szerint egy teljes millennium.) Az emberek mint gyomolcsok
teremnek az id6 vén fajan: ,,(A haldl) megrdzza minden nap az éloknek fdjdt, / S hullatja az
embert, mint annak almdjdt. 49

Sok mitolégidban (pl. hinduizmus, iszlam, finnugor népek stb.) megjelenik a kozmikus
felforditott fa szimbdluma, amelynek gyokerei az égben vannak, és dgait terjeszti a fold felé.
A messianisztikus fdnak ez a megjelenése az istenség fold felé valé manifesztacidjat
jelképezi. Példdul a hinduista mitolégidban Brahma nyilvénitja igy ki 6nmagit a kozmosz
felé. Ebben a jelképiségben a teremtés mint lefelé tarté folyamat jelenik meg.50 Mircea Eliade,
aki szintén foglalkozik ezzel a jelképiséggel, megemliti, hogy ezt a szimbdélumot mar Platén is
ismerte, aki ugy nyilatkozott, hogy az ember egy olyan felfordltott novényhez hasonld,
amelynek gyokerei az Eg felé, agai pedig a Fold felé torekednek.”! Nyugat-Magyarorszagrol
szdrmaz6 magyar, tovabbd horvit és német adataink vannak arra, hogy régen a kardcsonyi
életfat, termodagat, illetve késdbb a kardcsonyfdt a torzsétdl fogva fiiggesztették a
mestergerendara. Ez az elhelyezés a foldre szdlld, az emberek kozott szallast keresd Kisjézust
jelképezte, tehat megfelel a jelképiség egyetemes jelentésének.52

Az antropomorf fa

Az emberi test és a fa szimbolikdja 0sszefonddik: a fa az emberi test és az emberi sors
primordidlis szimbdluma. A szimbolizmust erdsiti, hogy az emberi test kiillonb6z6 részeiben —
példaul a majban, a kisagyban, a tiidoben, a keringési rendszerben stb. — fa rajzolatokat
talalunk.

A humanizélddott kozmikus fa az ember vertikdlis mikrokozmoszdnak kifejezdje lehet, sot
az ember sorsdt is szimbolizédlhatja. A fa tehdt az ember egész pszicho-fizioldgiai totalitdsat
kifejezheti.

46 B4lint S. 1989. 31.

47 Kall6s Z. 1970. 350., 108. szdv.

8 Graves R. 1981. L. 267.

49 Mityési Jozsef verse 1798-bol. Idézi: Berndth B. 1981. 38.
50 Durand G. 1977. 429.

51 Eliade M. 2005. 287.

52 B4lint S. 1989. 31-32.



A fa—ember megfeleltetés hatalmas ikonografiai komplexumot hozott 1étre a miivészetben.
A fa kiilonbozd részeit az ember kiilonbozd tulajdonsdgainak is megfeleltették: a torzs az
értelem, a bels¢ liregek az érzd idegek, az dgak a képalkotds, az impresszidk, a gyiimolcsok és
a virdgok a j6 vagy rossz cselekedetek szimbdélumai lettek.”® Az allegorikus ikonografia
humanista rendszerét megteremtd Cesare Ripa 1593-ban kiadott Iconologia cimi munkéjiban
a zsenge facska, a lombjavesztett fa, a vizparton all6 fa stb. mint emberi tulajdonsdgok
kodifikalt képnyelvi jelei jelennek meg. >*

Az ember szivesen hasonlitja nmagat egy szdzados fahoz, amely fol6tt az idonek nincs
hatalma, és amely meg-megtijuld zoldellésével és virdgzdsaval szembeszegiil az elmulassal.
Az emberélet forduldinak folklormiifajaiban ez a fa—ember azonossigot kifejezd jelképség
gyakran allegorikus képekben aktivizalédik. Példdul az aldbbi, 1835-ben Otordén keletkezett
szomoru jelentésben: , Mint mikor egy nagy Zivatar foldre teriti az erdonek szdzados nagy
Tolgyét, és a’ legerdsebb dgak, és gyokerek is rohand erdszakjdt ki nem dlhatjdk, mert a’
nagy aldesik nagy robajjal, és megzuditia az egész Erdot: a’ Mulandosdg’ hatalmas
torvénnye ily nagy erdszakkal bdnik az emberi Tdrsasdg’ tisztes Oregeivel is. [...] A’ sok
évek’ viszontagsdgaiban edzodott emberi tagok is elszakadoznak a’ haldl’ ordjdaban, mint az
oreg t6lgy’ gyokerei az erds szélvészben.”™

A nyelvben se szerik, se szimuk a fa—ember megfelelést kifejezd proverbiumoknak: ,,alma
nem esik messze f4jatdl”, ,,vackorfa alatt nyakaskortét ne keress” (jelentése ugyanaz, mint az
el6z6é), ,,csemete”, ,,gyokerekkel rendelkezik”, ,,gyokértelen” stb. A faval kapcsolatos nyelvi
szerkezetek lelkiallapot kifejezésére is kitiinéen alkalmasak: ,lelombozott”, ,elfasult”,
,foldbe gyokerezetten 4ll”, ,,virdgos kedvében van”, ,.elfdjta a sz&l”, ,,még a szél is fijja”, ,el
van széllva (mint a falevél)” stb. A kdvetkezd 1jgordog népdal metaforasora is a szimbolizmus
termékeny voltit bizonyitja: , Karcsi, magas a termete, akdrcsak a ciprusfa, / a két vdlla,
mint két hegycstics, feje — biiszke vdrtorony, / mint a fa stirii levele, olyan diis gondor haja. »36

A fa sorsa az ember sorsa — a fa haldla az ember haldla. Az dlomszimbolikdban a fa
kiddlése koztudottan haldlt jelent. A fa elpusztitdsa dltal magikus tton akdr a masik ember
haldla is kikényszerithetd. A moldvai csdngdk korében, a feketemdgidnak ilyen ritusai is
léteztek.”’

Az ember és a fa sorsdnak azonossigara a Magyar fa sorsa cimii versében Ady Endre is
raérzett: ,, Lelkemben a magyar fa, / Lombjai esnek, hullnak, / Lombosan, virdgosan / fgy kell,
hogy elpusztuljak. // [...] Ontottam a virdgot, / Virultam joban-rosszban: / Mdsok
gviimélesosodtek, / En mindig virdgoztam.”

Osszegzés

A fa archetipusidban és a faanyagban (faoszlop, kereszt) messianisztikus képzetek
lappanganak. Még a fa elégetése nyomdn keletkezd végtermék, a hamu is a regenericio
szimbdluma. A fa jelképisége végs6 eredményét tekintve mindig pozitiv, még akkor is, ha a fa
kinzéeszkozz¢ valik (pl. keresztfa).

A fa 6rzi a ciklikus id6mér6 jelleget is, de ez a ciklikussdg vertikdlis irdnyultsdga: az
idének és a torténelemnek egy irdnya van, ami nem fordithaté vissza, Jessze faja (vesszeje)
végiil kiviragzik.

A fa szimbolikdja végiil a transzcendencia felé vezeti a ciklikussag képzetét. Azt sugallja,
hogy van valami végleges érték, ami gy gyézi le az id6t, hogy ,.egyiittmiikodik” vele.™
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