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2011—2012. II. év, 1. félév
Pethd Agnes (el6adasok)
Boné Ferenc (szeminariumok)

Filmtorténet (3.) A

Témakor:

A némafilm, a klasszikus hollywoodi elbeszél6film filmtorténeti paradigméi utan ebben a félévben a
modern film jelenségeit elemezziik. Altaldban attekintjiik a modernizmus filmes jellegzetességeit,
amint azok a korabbi elbeszél6filmes konvenciokhoz, illetve a realista tendencidkhoz képest
megjelentek. Az el6adasokon kiemelten tanulmanyozzuk Federico Fellini, Michelangelo Antonioni,
Ingmar Bergman, Andrej Tarkovszkij, Werner Herzog, stb. életmfiveit. Elemezziik a reprezentativ
filmjeiket idérendi sorrendben és folvazoljuk életmiiveik alakulasat, filmtorténeti hatasat. A
szeminariumokon megismerkediink a modern film néhany tovabbi fontos alkotdjaval, elemezziik a
modern film kiilénb6z6 tipusait. A modern film tanulmanyozasat a kovetkezd tanév filmtorténet orai
folytatjak.

Kotelez6 olvasmanyok:

O Kovacs Andras Balint: A modern film iranyzatai. Az eurépai miivészfilm 1950—1980. Budapest,
Palatinus, 2005: 17-130., 338—344.

Gelencsér Gabor: Mas vilagok. Filmelemzések. Budapest, Palatinus, 2005. 31—40, 51-95.
Nemeskiirty Istvan: Fellini. Budapest, Gondolat, 1974.

Peter Bondanella: The Films of Federico Fellini. Cambridge University Press, 2002: 1—117.
Gyorfty Miklos: Michelangelo Antonioni. Budapest, Gondolat, 1980.

Peter Brunette: The Films of Michelangelo Antonioni. Cambridge University Press, 1998: 1—127.
Gyorfty Miklos: Ingmar Bergman. Budapest, Gondolat, 1976.

Susan Sontag: Begman: Persona. In: A pusztulds képei. Budapest, Europa, é.n. 117-146.
Kovacs Andras Balint—Szilagyi Akos: Tarkovszkij az orosz film sztalkere. Budapest, Helikon
Kiado: 1977.
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Ajanlott olvasmanyok:

Thomas Elsaesser: A német 1ijfim. Budapest, Palatinus Kiado, 2004.

Martin Scorsese: My Voyage to Italy (1999), dokumentumfilm az olasz filmraél.

Laura Hubner: Ingmar Bergman. Illusions of Light and Darkness. New York, Palgrave
MacMillan, 2007: 47-117. (4-5-6. fejezetek)

Kristin Thompson—David Bordwell: Film History. An Introduction. McGraw—Hill, 2003.

Angelo Restivo: The Cinema of Economic Miracles: Visuality and Modernization in the Italian
Art Film. Duke University Press, Durham, 2002

Federico Fellini: Mesterségem, a film. Budapest, Gondolat, 1988.

Michelangelo Antonioni: [rdsok, beszélgetések. Budapest, Osiris, 1999.

Seymour Chatman: Antonioni, or the Surface of the World. University of California Press, 1985.
Ingmar Bergman: Képek. Budapest, Eurépa, 1992.

Ingmar Bergman: Laterna magica. Budapest, Europa, 1988.
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Kotelezo filmek: Ajanlott filmek:

Federico Fellini: Amarcord

Federico Fellini: Satyricon

Federico Fellini: Casanova

Federico Fellini: Julia és a szellemek
Federico Fellini: Es a hajé megy
Michelangelo Antonioni: A kidltas

M. Antonioni: Zabriskie Point

M. Antonioni: Egy né azonositdsa

M. Antonioni—-W.Wenders: Tt a felh6kon
Bernardo Bertolucci: A pdkstratégia
Pier Paolo Pasolini: Médea

Pier Paolo Pasolini: Oidipusz kiraly
Ingmar Bergman: Nyari kozjaték
Ingmar Bergman: Borton

Ingmar Bergman: Egy nyar Monikaval

Luchino Visconti: Rocco és fivérei
Roberto Rossellini: Utazas ItaliGban
Federico Fellini: A fehér sejk

Federico Fellini: Bikaborjak

Federico Fellini: Orszdagiiton

Federico Fellini: Cabiria éjszakai
Federico Fellini: Az édes élet

Federico Fellini: 8 és fél

Federico Fellini: Roma

Fellini: Toby Dammit (kisfilm)
Michelangelo Antonioni: A kaland
Michelangelo Antonioni: Az éjszaka
Michelangelo Antonioni: Napfogyatkozas
Michelangelo Antonioni: A v6rds sivatag
M. Antonioni: Foglalkozasa riporter
Ingmar Bergman: A nap vége Ingmar Bergman: Szégyen, Ritus
Ingmar Bergman: Arc I. Bergman: Jelenetek egy hdzassagbdl,
Ingmar Bergman: Urvacsora Saraband

Ingmar Bergman: Tiikor altal homdalyosan Ingmar Bergman: Fanny és Alexander
Ingmar Bergman: A csend Stanley Kubrick: 2001. Urodiisszeia
Ingmar Bergman: Persona Stanley Kubrick: Mechanikus narancs
Ingmar Bergman: Farkasok éraja Andrej Tarkovszkij: Solaris

Andrej Tarkovszkij: Andrej Rubljov Andrej Tarkovszkij: Ivan gyermekkora
Andrej Tarkovszkij: Tiikor Werner Herzog: Kaspar Hauser
Werner Herzog: Aguirre, isten haragja Werner Herzog: Fitzcarraldo
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A filmekrol sziikséges tudni:

a film adatait: mikor késziilt, ki a rendezd, a forgatokonyviro/kinek a regénye alapjan késziilt (ha
nem a rendezé irta, és valamiért fontos), kik a f6szerepl6 szinészek, ki az operatér, a zeneszerzé
(ha fontos a zene a filmben);

a filmek cselekményét (mirdl szol, kik a szerepldk, hol és mikor jatszodik a film);

a filmet el kell tudni helyezni az illet6 m{ivész életmiivén beliil. (Pl. a rendez6 korai filmje, érett
korszakanak egyik fémtive stb.)

Jelenlét: Az ordkon valé jelenlét 75 %-ban kotelez6 az eléadasok, a szemindriumok és a
filmuvetitések esetében is! (14 tanitasi hétbdl min. 10). Ennél tobb hianyzas csak egészségiigyi okokbol
fogadhato el. Ha a hallgat6 nem vett részt minimum az 6rak/szeminariumok/vetitések 50%-4n, nem
jelentkezhet vizsgara. 50-75% kozotti hidnyzasok kompenzalhatéak a vizsgan plusz kérdés
megvalaszolasaval.

A vizsga Osszetétele:

20% = a kotelez6 filmek ismerete. Ezt zarthelyi dolgozat formajaban mérjiik f6l. A filmek
ismerete kizaro jelleg(i, aki minimum 15%-ot nem teljesit ezen a teszten (= a max. 20 pontbdl
nem kap 15-6t), nem jelentkezhet vizsgara, csak a teszt megismétlése utan.

30% = szeminariumi dolgozat. Ez a vizsga el6tt min. egy héttel le kell adni az el6ad6tanarnak
és a szeminariumvezetének (elektronikus forméaban

50% = ismeretellenorzo teszt (a kotelezd szakirodalom és az el6adasok anyagabol).
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SZEMINARIUMOK

A szeminariumok a filmtorténet el6adasokat egészitik ki filmelemzésekkel. Minden hallgatonak

kotelezd részt venni a szeminariumi tevékenységen.

A szeminariumi témat bemutatoé hallgatok szdmara a felkésziilés legfontosabb része a filmek

megnézése és az adatok begytljtése a filmekkel (és rendez6kkel) kapcsolatban, a kiadott

olvasmanyok elolvasasa. Minden témahoz vannak eleve ajanlott altalanos szempontok, ezeket

azonban ki kell egésziteni és részletez6bbé tenni, a filmekbdl kivalasztott jelenetekhez kapcsolni. A

szemindriumi vitat szervezok feladata, hogy az elemzett filmekbdl olyan jellemzo részleteket,

képeket valasszanak ki, amiket bemutatnak vagy vitara bocsatanak. A legfontosabb adatokat és
folvethet6 kérdéseket max. 1-2 oldalas vazlatban lehet rogziteni, amit 6ran ki lehet vetiteni.

A filmtorténet szeminarium végeredményeképp mindenkinek meg kell irni egy oOnallo

szeminariumi dolgozatot a szeminariumi témak egyikébdl. A dolgozat min. terjedelme: 5 oldal

(cimlap nélkiil szamitva). A dolgozatot a megadott formatumban kell megirni. (Lasd az Gtmutatot

a kéziratok szerkesztéséhez). Figyelem: a mas téméaja vagy formailag nem megfelelé dolgozatot

nem fogadjuk el! A dolgozatokat elektronikus formaban el kell kiildeni az el6ad6tanarnak és a

szeminariumvezet6nek is a megadott hataridére.

A szeminariumi munka értékelésébe beleszamit az 6rakon val6 aktiv részvétel, a hozzaszolasok

minGsége, a szeminariumokra valo felkésziilés (elkészitett vazlatok, handoutok) és az irasbeli

dolgozat értékelése.

A szeminariumi dolgozat tartalmi alapkovetelményei:

a) Tiikrozze a dolgozatir6 tajékozottsagat, miiveltségét a témaban (hivatkozasok, jelolt idézetek
forméajaban), de ne legyen az internetrél valé maéasolas (s ne tartalmazzon a rendezdk
élettorténetére vonatkoz6 altalanos, barhol follelheté informécidkat)! Minden témahoz
vannak ajanlott olvasmanyok, ezeket minimum el kell olvasni, és fol kell hasznalni.

b) Filmelemzés legyen (ne pedig filmismertet6), amelynek meghatarozott szempontja van
(vegyiik figyelembe a megadott szempontokat és/vagy keressiink masokat). A dolgozat
tartalmazzon eredeti meglatasokat, gondolatokat.

c¢) Legyen az elemzés kifejtett, részletes. Hivatkozzunk a filmekbdl konkrét jelenetekre, képi
megoldasokra, ne altalanossagokat irjunk.

d) Epitsiik fol érvelésiinket logikusan, vilagosan, fogalmazzunk érthet6en és helyesen.

Szeminariumi témak:

2011. szept. 21.

A szeminariumi munka megszervezése, témavallalas.

Az utazis téméja a modern filmben

ROBERTO ROSSELLINI:
Utazas Italiaban (1954)

Felhasznalhat6: Laura Mulvey kommentarja a film DVD kiadasihoz.
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2011. okt.5.
A filmes nagyelbeszélés irodalmi és neorealista elemei
LUCHINO VISCONTI:
Rocco és fivérei (1960)
Ajanlott szempontok:

00  Luchino Visconti életm{ivének rovid bemutatasa. Milyen témakkal foglalkoznak a filmjei?

0 A torténetmesélés, tarsadalom- és egyénabrazolas a filmben. Jellegzetes szerepl6tipusok,
jellegzetes jelenetek. A neorealizmus és a realista nagyregény hatasa a Rocco és fivéreire.
(Lehetséges irodalmi parhuzamok: Dosztojevszkij Karamazov testvérek és A félkegyelmdi. )

O Az architekttra, a véaros, a tj, a diszletezés szerepe a filmekben.

O A film viszonya a klasszikus hollywoodi elbeszéléfilmekhez? A film viszonya a modernista
filmekhez?

Ajanlott olvasmanyok:

[0 Adam Low: The Life and Times of Count Luchino Visconti (2002), dokumentumfilm

[0 Maximilian Le Cain: Visconti’s Cinema of Twilight.
http://archive.sensesofcinema.com/contents/01/18/visconti.html

O  Baron Gyorgy: Realizmus és dekadencia. Filmvilag 1983. 6: 58—62.
http://filmvilag.hu/xereses_ frame.php?cikk_id=6827

O  Pierre Sorlin: Italian National Cinema. 1896-1996. London, New York Routledge, 1996.

2011.0kt.12, okt. 19.

Modern kozmikus ember, karnevali kulttra

STANLEY KUBRICK:
2001 Urodisszeia (1968),
Mechanikus narancs (1971)

Ajanlott szempontok:

O  Stanley Kubrick életmiivének rovid jellemzése.

00 Hogyan épiil fol a két film? Tér- id6beli szerkesztésmod.

[0 A diszletezés és a zene jelentGsége. A latvany attraktivitasa. Képzomiivészeti jellegii stilizacio a
filmben (hol milyen szerephez jut ez?). A zene szerepe Kubricknal.

1 Ertelmezziik a filmeket! Milyen értelmezést adnak a vilagrol? Modern vagy posztmodern vilagkép
ez?

O Az erGszak abrazoldsa a Mechanikus narancs cim@ filmben. Burleszk jellegzetességek,
karnevalizmus. Hasonlitsuk 6ssze Oliver Stone Sziiletett gyilkosok cimi filmjével!

Ajanlott olvasmanyok:

[0 Ardai Zoltan: Az Gtveszt6 hangjai. Stanley Kubrick. In: Zalan Vince (szerk.): Filmrendezoportrék.
Osiris, Budapest, 2003: 5—28.

O John Baxter: Stanley Kubrick. Osiris kiadd, Bp. 2003.

O  Gyodri Zsolt: Filmodisszea: formak attinésben. A kubricki elbeszél§ stilus a recepcid tiikrében.
Metropolis, V1. évf. 2002. 2. szam: 8—29.

00 Mario Falsetto: 1d6 és tér. Metropolis, V1. évf. 2002. 2. szam: 30—-37.

O  Stephen Mamber: Mechanikus narancs. Metropolis, VI. évf. 2002. 2. szdm: 70-82.

00  Bikacsy Gergely: Hideg barokk, hontalan pompéazat. Kubrick labirintusa. Filmvilag, 1999. 6: 18—22.
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Csantavéri Julia: Képek egy halott vilagbol. Filmvilag, 1983. 5: 30—35.

Kuczka Péter: A kozmikus ember. Kubrick 2001: Odisszea az tirben. Filmkultiira, 79. 2: 44—50.
Michel Ciment: Anti-Rousseau? Beszélgetések Stanley Kubrickkal. Filmvilag, 1983. 5: 36—37.
Michel Ciment: Elvetemiilt figurak. Beszélgetés Stanley Kubrickkal. Filmvildg, 1988. 3: 27.

Féaber Andréas: A popkrisztus pokoljarasa. Filmvilag, 1988. 3: 23—26.

Robert Stam: Subversive Pleasures. Bakhtin, Cultural Criticism and Film. The Johns Hopkins
UP, Baltimore- London, 1992: 85—156.

ANDREJ TARKOVSZKIJ miivészete (1.)
A miivész szenvedéstorténete

Andrej Rubljov (1966)

Ajanlott szempontok:

O

OO

Tarkovszkij életmiivének vazlatos bemutatasa. Legfontosabb filmjei, témai, filozofiaja.

A film legfontosabb szerkezeti egységei, tematikus blokkjai. A f6hés jellemzése. (Hamleti h6s?)
Képi jellegzetességek, szimbolumok a filmben.

Mutassuk be a kozépkori orosz festészet jellemz6it és Andrej Rubljov Szentharomsag ikonjanak
értelmezéseit.

A miivésztéma feldolgozasa. A festészet (ikonok) szerepe a filmben. A szines részek szerepe a
filmben.

Ajanlott olvasmanyok:

(1 Viktor Lazarev: A kozépkori orosz festészet. Magyar Helikon, 1975. (Andrej Rubljov
»~Szentharomsaga” c. fejezet: 127-135. (szkennelve, pdf.)
[] Kovacs Andras Balint, Szilagyi Akos: Tarkovszkij, az orosz film sztalkere. Budapest, 1997.
[0 Angela Dalle Vacche: Andrei Tarkovsky’s Andrei Rublev. Cinema as the Restoration of Icon
Painting. In: Cinema and Painting. The Athlone Press, 1996. 135-161.
[ Pethd Agnes: A festészet filmszerzédése. In: Miizsak tiikre. Az intermedialitds és az onreflexi6
poétikaja a filmben. 2003. 214-216.
[0 Tarkovszkij.hu: http://www.tarkovszkij.hu/index.nof?o=0&ki1=135&nyelvid=1
(1 Andrej Tarkovszkij: A megorokitett id6. Budapest, Osiris, 2002.
2011.n0V.2.
ANDREJ TARKOVSZKIJ mitivészete (3.)
Az onvizsgalat stacidi, avagy a tudatfilm hatarai
Tiikor (1974)
Ajanlott szempontok:
1 Afilm jellegzetes tematikus blokkjai (elbeszél6/koltéi szerkezete). A prologus értelmezése.
[0 Afilm alapvetd témainak megjelenése: emlékezet, lom, szeretet, betegség, torténelem?
O Koltdi betétek, kolt6i motivumok, szimbélumok (tliz, viz, stb.) a filmben.
[0 A Tiik6r mint tudatfilm. Hasonlitsuk 6ssze Bufiuel sziirrealista elbeszélésmodjaval!
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Ajanlott olvasmanyok:

[J Kovécs Andras Balint, Szilagyi Akos: Tarkovszkij, az orosz film sztalkere. Budapest, Helikon,
1997.

[J Natasha Synessios: Mirror. New York, 2001. (e-konyv)

[0 Almasi Miklés: Az 6nvizsgalat stacioi. Filmkultira 1979.2. 33-38. (szkennelve, pdf)

[J Pethd Agnes: Miizsdk tiikre. Az intermedialitds és az énreflexi6 poétikaja a filmben. 2003. 197-
198.

[J Alexandra Smith: Andrei Tarkovsky as Reader of Arsenii Tarkovsky’s Poetry in the Film Mirror.
Russian Studies in Literature, vol. 40, no. 3, Summer 2004, pp. 46—63.

(] Tarkovszkij.hu: http://www.tarkovszkij.hu/index.nof?o=0&ki1=135&nyelvid=1

(] Andrej Tarkovszkij: A megorokitett idé. Budapest, Osiris, 2002.

2011.N0V.9.
WERNER HERZOG miivészete
Vadon és civilizacio:
Aguirre, isten haragja (1972)
Ajanlott szempontok:

[0 Werner Herzog életpalyajanak osszefoglalasa. Valasszunk ki reprezentativ részletet legalabb 2
masik filmjébol és mutassuk be.

[ Film és val6sag viszonya Herzog miivészetében. A természet szerepe a filmben.

[ A torténet értelmezése (+ Osszehasonlitas pl. a Fitzcarraldo c. filmmel, ha tudjuk, tovabba
termékeny lehet az Osszehasonlitas a kovetkezékkel: David Lean: Lawrence of Arabia, 1962,
Francis Ford Coppola: Apocalypse Now, 1979 — Joseph Conrad Heart of Darkness c. regényével)

1  Klaus Kinski szerepe.

Ajanlott olvasmanyok:

L]
L]
L]

O O00dno

Werner Herzog kommentarja a filmhez.

Werner Herzog filmje: Mein liebster Feind (Kedvenc ellenségem, 1999)

Az extatikus igazsag” nyomaban. Beszélgetés Werner Herzog filmrendezével, Filmtett:
http://wwuw.filmtett.ro/cikk/1959/az-extatikus-igazsag-nyomaban-beszelgetes-werner-
herzog-filmrendezovel

http://www.sulinet.hu/media/woyzeck-5.htm

http://www.sulinet.hu/media/woyzeck-6.htm

http://www.sulinet.hu/media/woyzeck-8.htm

Turnacker Katalin: Fausti szellemiség és fest6i kép Werner Herzog filmmiivészetében cim{i PHD-
értekezés (részlet)
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2011.n0V.16.
A modernizmus és az identitas megkérddjelezése
MICHELANGELO ANTONIONI:
Foglalkozasa riporter (1975)
Ajanlott szempontok:

[0 Afilm altal megjelenitett vilag és torténet. Szerepl6k, helyszinek, viszonyok.

O A film latvanyvilaganak meghataroz6 elemei. Jellegzetes képszerkesztési eljarasok. Az
architektura szerepe Antonioni filmjében.

O A hasonmas, megkett6z6dés motivuma a filmben. Klasszikus dramai jellemfejlédés, az identitas
elvesztése vagy identitascsere?

[0 A ,valésag” Antonioni filmjében. Ertelmezziik az Antonioni film befejezé képsorat.

Ajanlott olvasmanyok:

00 Gyorffy Mikl6s: Michelangelo Antonioni. Budapest, Gondolat, 1980.

[0 Peter Brunette: The Films of Michelangelo Antonioni. Cambridge University Press, 1998.

0O  Michelangelo Antonioni: A riporter, akit nem lehetett latni. A Foglalkozdsa riporter utolsé el6tti
beéallitasa. In: M. Antonioni: rdsok, beszélgetések. Budapest, Osiris, 19099:245-263.

O Seymour Benjamin Chatman: Antonioni or the Surface of the World. University of California
Press, 1985: 176—213.

[0 Kommentarok Antonioni filmjéhez a DVD valtozatban (Jack Nicholson, Aurora Irvine és Mark
Peploe kritikusok kommentéarjai).

2011.n0v.23., 30., dec.7.

INGMAR BERGMAN miivészete (1.)
A magéany trilogiaja

’ Tiikor altal homalyosan (1960),
Urvacsora (1962), A csend (1963)

Ajanlott szempontok:

00 Emberi viszonyok abrazolasa a filmekben. (Milyen viszonyok jelennek meg? Milyenek ezek a
viszonyok?) Mit6l félnek és mire vagynak ezek a szerepl6k? Az alabbiak koziil mit hogyan
jelenitnek meg ezek a filmek: szeretetvagy, alazat, driilet, onzés, kegyetlenség, kommunikacio,
szorongas, félelem? (Parbeszéd/nyelv, szinészi jaték, képi szimbolizmus révén?)

O Jellemezziik a szerepl6ket! Milyen tipusokba lehet sorolni 6ket?

O  Figyeljiik meg a filmek diszletezését! Hol jatszodnak a jelenetek? Mi ezeknek a jelentGsége?

O Isten szerepe a szereplGk életében. Istennel kapcsolatos gondolatok, képek a filmekben.

Ajanlott olvasmanyok:

00 Gyorffy Mikl6s: Ingmar Bergman. Budapest, Gondolat, 1976.

Ingmar Bergman: Képek. Budapest, Eurépa, 1992.

Gelencsér Gabor: Mas vilagok. Filmelemzések. Budapest, Palatinus, 2005: 51-95.

Kovacs Andras Balint: A modern film irdnyzatai. Az eurépai miivészfilm 1950-1980. Budapest,
Palatinus, 2005.

O 00
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O

Laura Hubner: Religion, Truth and Symbolism from The Seventh Seal to The Silence. In: Ingmar
Bergman. Illusions of Light and Darkness. New York, Palgrave MacMillan, 2007: 47-70.
Frank Gado: The Passion of Ingmar Bergman. Duke University Press, 1986.

O

2011.dec. 14., 21.

INGMAR BERGMAN miivészete (1.)
Elet és halal tém4ja a modern filmben

A nap vége (1957),
Suttogasok és sikolyok (1972)

Ajanlott szempontok:

O A halal téma megjelenései Bergman filmjeiben. Gytjtsiink minél t6bb példat (a tobbi filmjébdl is)
és hasonlitsuk 0ssze! Az élet és halal téméajanak 6sszekapcsolodésai a filmekben.

00 Afilmek képi és hangvilaga. A szinek szerepe. Realizmus és stilizacio.

[0 Szimbolikus elemek a filmekben: alom, utazas, komédiazas, haz, stb.
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