Médiagenealdgia

Médiatorténeti folyamatok megragadasara a médiagenealdgia dolgozott ki értelmezési
modellt, szoros kapcsolatban a  médianarratolégidval  (annak  diakrén
magyarazéelveként). Az André Gaudreault és Philippe Marion' nevéhez kotédé
szakteriilet a médiumok genealdgidjat dinamikdjukban vizsgalja. Eszerint nem
beszélhetiink a médiumok ,,sziiletésérdl”, azaz egy pontszeri origérél, hanem egy
folyamatrol, amelynek sordn a médiumok elnyerik identitdsukat, hiszen a felbukkan6
Uj médiumok, egy mar 1étez0 médiakultiraba épiilnek be. A technoldgiai apparétus
megjelenése datdlhatd, azonban a médiumma4 vdalds egy lassu folyamat eredménye
lehet, amint azt a prototipikusnak tekintett mozgokép torténete is mutatja (Gaudreault—
Marion 2002). Egy médium kétszer sziiletik: elsé sziiletése az, amikor az uj
technoldgiat a meglévé médiagyakorlatokhoz igazitjdk, a masodik sziiletés a médium
Onazonossiganak intézményesiiléséhez kapcsolddik. Ennek a folyamatnak hirom
mozzanatiat kiilonitik el: a technoldgia megjelenése [appearance], egy kezdeti
médiakultira felbukkandsa [emergence], és az intézményesiilt médiumnak a létrejorte”
[constitution] (uo. 14). A két fazis kozott tehat a mozgokép gyakorlata alarendelddott
mas gyakorlatoknak, amelyektdl fokozatosan eltdvolodott, mignem autondém, egyedi
gyakorlatként kiilonitette el magat.

Mikozben arra keresik a vélaszt, hogy a médiumok hogyan nyerik el
fokozatosan onazonossiagukat, hogyan alakul az adott médiumra jellemz6 hasznélat,
Paul Ricoeur identitds-fogalmdbol indulnak ki. Eszerint a médium identitasat
torténetiségében, dinamikdjdban kell szemlélni: a médiumnak vannak 4lland6 vondsai,
de ezeket folyamatosan atértelmezik, atrendezik. A [étrejovetelt egy reflexiv
mozzanattal azonositjdk: a médium gyakorl6i tudatositjdk a médium sajatossigait.
Ugyanakkor arra is figyelmeztetnek, hogy ,,a specificitds nem jelent elkiiloniilést vagy
izoldldst. A médium megfeleld felfogdsa maga utdn vonja mas médiumokkal vald

kapcsolatdnak megértését is: a médiumot az intermedidlison keresztiil érthetjiikk meg”

' A kanadai-belga szerzépdros koziil Philippe Marion inkabb médianarratolégidval foglalkozik, mig

André Gaudreault a narratolégiat a korai filmekkel (az 1908-ig tart6 iddszak) kardltve tanulmanyozza. A
médiagenealégiai elméletiket a 2000-ben megjelent Une média nait toujours deux fois c.
tanulmanyukban fogalmaztdk meg elészor, amely a korai mozi tanulmdnyozdsdban paradigmavéltast
eredményezett (az Ujszerll torténetszemlélet szellemében The Second Birth of Cinema cimmel
konferencidt szerveztek 2011-ben, ez 2012-ben Performing New Media, 1890-1915 cimen folytatddik).
Dolgozatomban a 2002-es, The Cinema as a Model for the Genealogy of Media cimii tanulmanyukra
hivatkozom.

* Maksa Gyula eljivetelnek forditotta a francia avénement alapjan (2008. 86).



(sajat forditds, Gaudreault—-Marion 2002. 15). Az intermedialitdis fogalma feldl
elgondolt médiumidentitds a médiumok 1étrejottének fazisai szerint valtozik. Amikor
egy technoldgia megjelenik, akkor legitimnek tartott médiagyakorlatok és miifajok
kontextusédba €piil be. Ez egy spontdn intermedialitds, ekkor a médium egyediségének
kérdése még nem relevans, hiszen a kordbbi médiumok tarsadalmi gyakorlatat egésziti
ki, folytatja. Az intermedidlis kapcsolatok hatdsara kovetkezik be a felbukkands
mozzanata: az alakulé médium gyakorlata kezd elkiilonboz6dni mas médiumoktol,
mar nem viszonyul ezekhez mimetikusan. A madsodik sziiletés utdn a spontdn
intermedidlis viszonyok megsziinnek, helyette kialakul egy negocidlt intermedialitds,
azaz a médiumok kapcsolata aldrendelddik (vagy legaldbbis egyeztetve van), a
kétszeresen megsziiletett médium identitdsanak.

Ez a kialkudott intermedialitas kiilonosen aktualis a kortars kultdraban,
amelyben a médiumokat a ,medidlis potydzdsok”, a hatdratlépések, a kevertség-
koztesség halgjaban kell elképzelniink. Az intermedialitasrol sz616 gondolkodas mellett
a szerzok arra is figyelmeztetnek, hogy az uj kommunikécids technologidk megjelenése
még nem jelent Gj médiumot, példaul 2002-ben til elhamarkodottnak lattdk> az ij média
fogalméanak felbukkandsat (Gaudreault—-Marion 2002. 18). A medidlis 0koszisztéma
valtozdsat korszakhatarként észlelte a szakirodalom, amit az ij vagy a poszt-média
cimkék is jeleznek. A hibriditdsnak, az intermedidlisnak az dllapotdban a médium
fogalmarol tobb értelmezés is irédott mar, amely ebben a hibriditdsban hol a médiumok

feloldédasat, ,,zsugorodasat” (Rodowick 2007) latta, hol pedig azok kiterjedését.

? Azéta az internet médiuma mar atesett par fejlodési fazison, taldn a szerzok is egyetértenének azzal,
hogy a web 2.0-ként emlegetett fordulat megfelel a mdsodik sziiletés fazisanak. A szerz8k ennek kapcsan
haszndljak csak a médium sz6t, amigy a médium és a média megkiilonboztetésétdl eltekintenek (errdl a
heterogén médiafogalomrél 1. Maksa 2008. 85).



